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CONCILIACION EXTRAJUDICIAL ACTA N° 32

PROCURADURIA 27 JUDICIAL |l PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
Radicacion N° 25263 de 13 de noviembre de 2015 Bogota

Convocante (s): Registraduria Nacional del Estado Civil
Convocado (s): Instituto Geografico Agustin Codazzi ~IGAC »
Medio de Contral; Contractual

En tbague, hoy once (11) de febrero de dos mil dieciséis (2016), siendo las 3:00 p.m.
procede el despacho de la Procuraduria 27Judicial if para Asuntos Administrativos a
celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL de |z referencia, diligencia
que fue suspendida el pasado 2 de febrero de los corrientes. Parte convecante:
Registraduria Nacional del Estado Civil. Parte convocada: Instituto Geografico Agustin
Codazzi —IGAC.~ Se hicieron presente fos dactores LUIYEN BARRERO SALAZAR, titular
de la C. de C. N° 93.359.415 yia T.P. N° 73267 del C.S.J., quien viene actuando como
apoderade de la Registraduria convecada, igualmente se hizo presente el doctor JOSE
ANDRES CALDERON ACEVEDO, se identifica con la cédu'a de ciudadanfa N° 2.955.214
y fa T.P. N° 131323 del C.S.J., con poder para conciliar en representacion del 1GAC
conforme ai poder otorgado por la Apoderatda General Jefe de la Oficina Jurldica y este
Despacha le reconoce personeria. Acto seguido el Procurador con fundamento en |o
establecido en el articulo 23 de la Ley 640 de 2001 en concordancia con lo sefialado en el
numerai 4 del ariiculo 44 del artleulo 44 del Decreto 262 de 2000, declara abierta la
audiencia e instruye a las partes sobre Jos objetivos, alcance y limites de la concifiacion
extrajudicial en materia contenciosa administrativa coma mecanismo alternativo para Ia
solucién de conflictos. Fn este estado de la diligencia se concede el uso de la palabra a
las partes para que expongan sucintamente sus posiciones, en virtud de lo cual la parte
Convocante manifiesta; “Se solicita que se declare el incumplimiento de pago del contrato
interadministrativa N° 115 DE 2013 ¥ no se obligue a cangelar el avaiuo del inmuebls
ubicado enia Cra. 2 N° 11-80 de Ibagué por valor de $1.369.759." Sobre las pretensiones
'y de acuerdo a la decisién del comité de conglfiacién de la entidad convocada ef
apoderado manifiesta: "En nombre de ia entidad que represento marifiesto que e comité
de conciliacién en reunion sostenida el 21 de enero de 2016 sobre el asunto decidid como
formula de arregio proponer que la Registraduria dé por cumplido el contrato que como
consecuencia de lo anterior se obligle a pagar al IGAC el 50% de la suma adeudada, es
decir, $684.880 y que se liquide of contrato una vez cancelada dicha suma. Anexo copia
det acta en 4 folios (los entrega).” Al respecta el sefior apoderado de la parte canvocante
expresa: "Como quiera que en esta diligencia se propone una formuia distinta a fa que se -
efectud en la sclicitud ante este Ministerio ¥y Como qutera que ¢l suscrito no tiene ef poder
o autorizacion de parte del comité de conciliacién para aprobar esta prepuesta con todo
respecto al sefior Pracurador solicito la suspension de esta diligencia para elevar Ia
propuesta agul presentada ante ef comité de conciliacion de la Registraduria Nacional del
Estado Civil.” Esta Procuraduria teniendo en cuenta la propuesta presentada por el comité
de conciliacion del IGAC la cual va ser presentada al comité de conciliacion de la
Registraduria, entidad convocante, y en atencién a la solicitud adicional radicada en esta
Procuraduria el 4 de febrero de 2018 donde el convocante es el IGAC ¥ la entidad
convocada es la Registraduria Nacional y donide se pretende obtener el page de una
suma de dinero idéntica a la que el convacante solicita ser considerada como no obligada
a pagar por cuenta de la Registraduria y en faver del IGAC. Teniendo en cuenta gue nos
encontramos frente a un presunto incumplimiente contractuat Y Cuyo objefo efectivamente
se limita al reconacimiento o no de un saldo por valor de $1.369.759 correspondiente a un
contrato de avaiuo suscrito entre las partes liama la atencién e desgaste administrativo
que esta generando la faita de coincidencia y ia falta de aplicacion del principio de
coordinacion de |as entidades para gue de manera directa se liegue a un acuerdo. Basado
en la minima cuantfa reclamada en conflicto es apenas obvio que se ‘genera un mayor
detrimento patrimonial cuando se deben cancelar los desplazamientos de los abogados,
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vialicos y el desgaste administrativo de sus funcionarios atendiendc este caso que hien
pueden ios miembros del comité de una y otra entidad acordar como cumplido el contrato
y de muto acuerdo ftquidar el mismo. Téngase en cuenta que la propuesta de la entidad
agui convocada la cual debe ser estudiade por el comité de conciliacidn de la
Registraduria bien puede también presentar como una segunda férmula y esta la plantea
el Despacho consistente en que las partes se limiten a liguidar el contrato sin erogaciones
dinerarias en favor de ninguna de las partes en virtud a lo anteriormente mencionado,
teniendo en cuenta que es MAas cneroso iniciar una demanda de este tipo que sacrificar {a
pequefa suma agul mencionada. Es dedir, se llama a los dos comités de conciliacién a
RECONSIDERAR su propuesta para que, en virtud de! principio de economia,
coordinacidon procedan a liquidar el contrato sin dejar prestaciones dinerarias pars
ninguna de las partes por cuanto se desprende del mismo gue ese es el interés de las
entidades aqui presentes y mas si se tiene en cuenta que del valor pactado del contrato
de 36 millones se le han cancelado ai IGAC la suma de $34.723.598. Por lo tanto e
cantrato se encuentra pagado en mas de un 90%. Téngase en cuenta que la presenta
aqui presentada representa las pretensiones de la primera solicitud presentada por la
Registradurfa Nacional y a su vez la posteriormente radicada presentada por el 1GAG.
Basado en lo anterior se acepta la solicitud de suspensién impetrada y ordena expedir
copia de esta acta para que ios sefiores apoderados la presenten ante los respectivos
comités de conciliacién y se dispone convocarios para el 11 de marzo det presente afo, a
las 3:00 p.m., para lo cual las partes quedan debidamente notificadas y se cuenta con el
asentimienta de los apoderados de las partes en cuanto a que se superan los tres meses
contados a partir de la fecha de la presentacion de esta solicitud sin que haya objedon

alguna. En constancia se firma el acta por quienes en ella intervinieron, siendo las 3:25
p.m.

___,.__.—————"’____.—_“——-__“—_—‘—-“\
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CONCILIACION EXTRAJUDICIAL ACTAN° 63
PROCURADURIA 27 JUDICIAL 11 PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
Radicacion N* 25263 de 13 de noviembre de 2015
Convocante (s): Registraduria Nacionai del Estado Civil
Convecado (s); Instituic Geografico Agustin Codazzi -IGAC.-
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que fue suspendida sl pasado 11 de febrero de los cofrientes y en la cual este Bespacho
soficitd Reconsideracién. Parte convocante: Registraduria Nacional del Estado Civil, Parte
convocada: Instituto Geografico Agustin Codazzi —|GAG - Se hicieron presente |os
doctores LUIYEN BARRERO SALAZAR, fitular de fa C. de C. N°® 93.359.415y la T.P. N°
73267 del C.5.J quien viene actuando como apoderado de la Registraduria convacada.
igualmente se hizo Presente el doctor JOSE ANDRES CALDERON ACEVEDQ, se
identifica con la cédula de ciudadania N° 2.965 214 yla T.P. N° 131323 del C.5.J., quien
viene actuando como apoderado del IGAC conforme ai poder otorgado por la Apoderada
General Jefe de la Oficina Juridica y este Despacho le reconoce personeria, Acto seguido
el Procurador con fundamentc en Io establecide en el articulo 23 de la Ley 640 de 200G1
en concordancia con lo sefialado en el numeral 4 del articulo 44 dal articylo 44 del
Decreto 262 de 2000, declara abierta ta audiencia e instruye a las partes sobre los
chjetives, alcance y limites de la conciliacion extrajudicial en materia contenciosa
administrativa como mecanismo alternativo para la solucion de conflictos. En este estado
de la diligencia se concede el uso de la paiabra a lasg partes para/que expongan
sucintamente sus posiciones, en virtud de fo cual la parte Convocante ‘manifiesta: "Se
soficita que se declare el incumplimiento de Pago del contrato interadministrativo N° 115
DE 2013y no se cbligue & cancelar el avalio del inmueble ubicado en la Cra, 2 N° 14-80
de Ibagué por valor de $1.369.759." Sobre Jag pretensicnes y de acuerdo a la decision del
comite de congiliacidn de la entidad convocada'sl apoderadg manifiesta; “En nombre de |a

liquide ef contrato de mutuo acuerdo previo pago del 50% de fa sumag adeudada, es decir,
$684.880 el cual deberg consignarse el la cuenta nacional N 011-99001-7 IGAC recursos
propios en el Banco Davivienda Anexc copia del acta en 1 folic {lo entrega).” Al respecto
el sefior apoderado de g parte convocante expresa: "Teniendo la constancia del
secretario de comité técnico de concitiacidn y defensa de ia Registraduria de fecha 11 de
marzo hogafio mediante la cual se informa o hace constar GuUe en reunion ordinaria del
comité Hevada a cabo el 29 de febrero de 2016 a tas 3:30 pm se debatié lo aqui planteado
Se dispuso por unanimidad acceder a concillar previa lag siguiente consideraciones Gue
alli reposan en el actg y teniendo en cuenta los principios de la funcidn administrativa
como de eficacia, economia y celeridad y los argumentos juiciosamente de orden técnico
¥ juridico que alli se exponen se autoriza acceder al Pago de la suma de SEISCIENTOS
OCHENTA Y CUATRO MiL COCHOCIENTOS OCHENTA PESOS ML ($684.880.00). Se
liguide el contrato y se declare a paz v salva a | Registraduria Macional Y 8e renuncia a
cuaiguier reclamacion/o demandas derivadas del negocio juridico que dio origen a la
controversia. Acotando que el pago se sujetara a g aprobacion del acuerdo, los
descuentos contractuales y legales y el cumptimiento de los requisitos legaies para su
desembolsos, dentro de los treinta dias siguientes por registro en el sistema de
informacion financiera -SliF- Nacién para el giro de los recursos para lo cual anexo
constancia de! acta en mencion " Atendiendo Ia propuesta presentada por ia entidad
convecada en ef sentido de conciliar las pretensicnes del actor respecto de la fiquidacion
pOr mutuo acuerdo del contrato IGAC 5020-013-2013 Y conforme a ia plasmado por la
parte convocants v miterado ROr el convocads en g septide de adeucarse un saido de un

<resn
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CONCILIACION EXTRAJUDICIAL ACTA N° 64

PROCURADURIA 27 JUDICIAL 1l PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
Radicacion N° 25462 de 4 de febrero de 2016 lbagué

Caonvocante (s): instituta Geografico Agustin Codazzi —IGAC.-
Canvacado (s): Registraduria Nacional del Estado Civil
Media de Control: Contractual

En lbagug, hoy once (11) de marzo de dos mil disciséis (2016), siendo ias 3:30 p.m.
procede el despacho de la Procuraduria 27Judictal |l para Asuntos Administrativos a
celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL de la referencia, diigencia
que fue suspendida el pasado 11 de febrero de los corrienies y en la cual este Despacho
solicitd Recansideracion. Parte convocada: Registraduria Nacional deil Estado Civil. Parte
convocante: Instituto Geografico Agustin Codazzi —IGAC.- Se hicieron presente los
doctores LUTYEN BARRERO SALAZAR  titular dela C. de C. N° 93.359.415 y la T.P. N°
73267 del C.5.J., en representacion de la Regisiraduria convocada. Igualmente se hizo
presente el doctor JOSE ANDRES CALDERON ACEVEDQ, se identifica con la cédula de
cludadania N° 2.855.214 y la T.P. N° 131323 del C.S.J., quien actia como apoderado del
IGAC debidamente reconocido mediante auto del 17 de febrero de 2016. Acto seguido el
Procurador con fundamenta en 1o establecido an el articulo 23 de [a Ley 640 de 2001 en
concordancia con o sefialado en el numeral 4 del articulo 44 del articulo 44 del Decreto
262 de 2000, declara abierta la audiencia e instruye a las parles scbre los objetivos,
alcance y limites de ia concifiacion extrajudicial en maleria contenciosa administrativa
como mecanismo alternativo para la solucién de conflictes. En este estado de (a diligencia
se concede e! uso de la palabra a las partes para que expongan sucintamente sus
posicionas, en virtud de (o cual la parte Convocante manifiesta: “Se declare el
cumplimiento del contrato interadministrative N® 115 DE 2013 y se obligue a la convocada
a cancelar el avaiuo de {a oficina 402 ubicado en la Cra. 2 N° 11-80 de Ibagué por valor
de $1.369.759." El sefior apoderade de la entidad convocante manifiesta : Como guiera
gue con acta N 63 DEL 11 DE MARZO 2016 se Hegd a acuerdo conciliatorio con la
Registraduria Nacional del Estade Civil por los mismos hechos y pretensiones, se retira
esta solicitud de congiliacion”. Esta Agencia del Ministerio Publico considerando que por
los mismos hechos y pretensiones se ha conciliade la reclamacién planteada por la
Registraduria Nacional del Estado Civil, por sustraccion de materia carece de objeto
continuar ei presente tramite canciliatoric, por tanto se accede a o solicitado por el sefor
apoderado de! IGAC, se dispane archivar las diligencias y dejar las anotaciones del caso.

En constancia se firma par los que intervinieron luega de leida y aprobada. Son las 3:45
pim.

UIYEN BARRER bALAZAR
Apoderado pa/e cofivocante

Procuiador 27 Justicial il para Asuntos Adiministrativos

"""
e




REPUBLICA DE GCOLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGIUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

Ibagué, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

REF: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
CONVOCANTE: Registraduria Nacional del Estado Civil,
CONVOCADO:  Instituto Geografico Agustin Codazzi - IGAC
RAD: 73001-33-33-002-2016-00084-00

OBJETO

Agotado el tramite previsto en las Leyes 23 de 1891, 446 de 1998, 640 de 2001 y
1285 de 2009, asi como en ef Decreto 1716 del mismo afic, procede el despacho
a pronunciarse respecto de la aprobacion o improbacién del acuerdo conciffatorio
efectuado por las partes ante la Procuraduria 27 Judicial || para Asuntos

Administrativos de Ibagus.
ANTECEDENTES

Actuando por intermedio de apoderado, la REGISTRADURIA NACIONAL DEL
ESTADO CIVIL, presentd solicitud de conciliacion extrajudicial ante !a
Procuraduria Judicial para Asuntos Administrativos, con la finalidad de establecer

lo siguiente:

1.- Que se declare el incumplimiento parcial del Contrato Interadministrativo No.
115 de 2013 por parte del tnstiiulo Geografico Agustin Codazzl, al no efectuar en
la debida farma el avalug del inmueble ubicado en la carrera 2 No. 11-80/82 de la
ciudad de lbagué.

2. Que come consecuencia de lo anterior, se declare que la Registraduria
Nacional del Estado Civil, no se encuentra obiigada a cancelar a favor del Insfituto
Geografice Agustin Codazzi, el valor de dicho avalué comercial, esto es la suma
de un milldn trescientos setenta y nueve mil setecientos cincuenta y nueve pesos



Conclilacién Exirajudicial No. 73001-33-33-002-2016-00064-00
Solicitants: Registracuria Nacionat del Estado Clvil,
Cltado: instituto Geogréfico Agustin Codazzi,

M/L {$1.369.759) incluldo IVA, correspondiente al avalué en mencién y se declaré
que la Registraduria Nacional del Estado Civil, se encuentra a paz y salvo con el
instituto Geografico Agustin Codazzi.

3.- Que se iiquide el Contrato Interadministrativo No. 115 de 2013 biiateraimente,
estableciéndose en el acta de audiencia que no existe saido a favor de! insfituto

Geografico Agustin Codazzi.
TRAMITE PROCESAL

La solicitud de conciliaclén extrajudicial fue presentada el 3 de noviembre de 2015
y admitlda per la Procuraduria No. 27 Judicial 1l para Asuntos Administrativos de
Ibagué el 18 de diciembre del mismo afio®, por estimar que se encontraban
reunidos los requisitos exigidos por la Ley 1437 de 2011 y por el Decretlo 1716 de
2009. Asl mismo se dispuso la celebracion de la audiencia correspondiente para el
2 de febrero de 2016 a las 3:00 pm®,

En la fecha seflalada comparecieron los apoderados de ambas partes, donde se
establecié el aplazamiento, fidndose como nueva fecha para adelantar Ia
audiencia de conciliacion el 11 de febrero de 20167,

En el decurso de la audiencia de conciliacién, el apoderado de la parte
convocante, manifiesta que como en la presente diligencia se propone un acuerdo
diferente a la que se solicitd ante e Ministerio Publico y no cuenta con la
autorizacidn por parte del comite de congiliacion para aprobar la nueva propuesta,
solicitd la suspension de la diligencia, la cual fue pactada para el 11 de marzo de
2016 fecha ultima en la que las partes llegaron a un acuerdo®,

! Informacisn que se extrae del auto 395 por medio del cusl se admite la solicitud de concillacion
Folio 565,
? Falio 585,
: Folio 565.
Folic 803.
® Follos 619 a 620,
¥ Follos 623 & 624,



Conclliacidn Extrajudiclal No, 73001-33-33-002-2016-00084-00
$Solictante: Reglstraduria Necional del Estado Ciwil.
Citado: tnstituto Geogréafico Agustin Codazzf,

ACUERDO CONCILIATORIO

A la diligencia de conciliacion que finalmente se celebro el 11 de marzo de 2016,
comparecio el apoderado de la parte convocante y el apoderado del Instituto
Geogréfico Agustin Codazzi.

La propuesta conciliatoria formulada por la entidad convocante y que fue aceptada
en su totalidad por la parte convocada, se concreld en los sigulentes ténmminos™:

“En nombre de la entidad que represento manifiesto que ef comité de concilfacidn
en reunion sostenida el 24 de febrero de 2016 sobre e asunto decidié como
formula de arreglo que proponer que se liquide el contrato de mutuc acuerdo
previo pago del 50% de fa suma adeudada, es decir, $684.880 of cual debers
consignarse en la cuenta naclonal N 011-99001-7 IGAC recurses proplos en ef
Banco Davivienda Anexo copia del acta en 1 folio...*

Por su parte el apoderado de la entidad convocante precisé:

“Teriendo la constancla del secretario del comité téenico de conciliacicn y defensa
de ia Registradurie de fecha 11 de marzo hogsiic mediante el cual se Informa o
hace constar que en reunion ordinaria def comité llevada a cabo ef 29 de febrern
de 2076 {...) se dispuso por unanimidad acceder a conciliar previa las siguientes
conslderaciones que allf reposan en ef acta y teniendo en cuenta los principic s de
la funcitn administrativa como de eficacia, economia y celeridad y los argumenfos
fuiciosamente de orden técnico y jurldico qua alli se exponen se autoriza acceder
aj pago de fa suma de SEISCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MiL
COCHOCIENTOS  (sic) OCHENTA PESOS M/L ($684.880.00). Se¢ liquide el
contrato y se decfare a paz y selvo @ la Registraduria Nacional Y se renuncia a
cualquier reclamacién/o (sic) demandas derivadas dal negotio Juridico que dio
origen a fa vontroversia. Acolando que el pago se stjelara a la aprobacion def
acuerdo, los descuentos contractuales y legales y el cumplimiaito de fos requisifos
fegales para su desemboisos (sic), dentro de los treinfa dias sigulentes por reglstro
en el sistema de informacion financiere —SIfF- Nacion para ef giro de los recursos
Ppara lo cual anexo constancia del acta en mencion...”

T Folios 623-624,



Conciliacldn Exteajudicial No. 73001-33-33-002-2016-00084-00
Soiicitante: Reglstraduria Necional del Eslade Civil,
Citado: instiiute Geogralico Agustin Codazzi,

CONSIDERACIONES

1.- COMPETENCIA.

Este despacho judiciat es competente para conocer del presenta tramite conciliatorio,
de conformidad con lo establecide en el articulo 156-4 del CPACA, foda vez que la
ejecucién dei confrato interadministrativo firmado entre las partes, y partlcularmenta
al avaiud objeto de congiliacidn prajudicial, fue dasarrollade en la ciudad de Ibagué.

2.- MARCO JURIDICO DE LA CONCILIACION.

La conciliacién es un mecanismo altermative de solucion de conflictos y de
dascongestién judicial, a través det cual dos ¢ mas personas, naturales ¢ juridicas,
pretenden por si mismas resclver sus diferencias ante un tercero neuiral y calificado
conocido como concillador (articulo 64 de {a Ley 446 de 1998). Con esta instrumento
sa pretande lograr un eficaz acceso a la administracién de justicia y dar cumplimiento
a los principios que inspiran el ordenamiento juridico y los fines esenciales del
Estado, contenidos en ef Preambuio ¥ en el articulo 2° de la Carta, en particular los

relacionados con la justicla, ta paz v la convivencia,

La conciliacion pueds ser judiciai, si se realiza dentro de un progese judicial, o
extrajudicial, si se realiza antes o por fuera de él. A su tumo, la conciliacion
extrajudiclal puede ser en derecho, cuando se realiza a través de conciliadores de
centros de conciliacidn o anle autoridades en cumplimiente de funciones
conciliatorias, y en equidad, cuando se realice ante conclliadores en equidad (articulo
3 de la Ley 640 de 2001).

Ahora bien, para la aprobacion de un acuerdo cenciliatorio se requiere tener an
cuenta lo ordenado en el incise final del articulo 73 de la Lay 446 de 1998, que
adiciond el articulo 65 A de la Ley 23 de 1991, cuyo tenor [iteral es el siguiente;

e auloridad judicial improbard el acuerdo conciiatorio cuando no se hayan
presentado las pruebas necesarias para effo, sea violatorio de la ley o resulte lesivo
para el patrimonio piblico”.




Gonclliacidn Extrajudiclal No. 73001-33-33-002-2016-00084-00
Solicllante: Registraduria Naclonal det Estado Civil.
Citada: Institulo Geografico Agustin Codazzi.

Esta disposlicién encuentra justificacién en la necesidad de establecer ilmites a la
autonomia de la voluntad de ios entes publicos, de disminuir su capacidad dispositiva
en relacidn con el sector privado, en razén a que aquéilos comprometen bienes

estatales e intereses colectivos.

En olros términos, el reconocimiento voluntario de las obligaciones por parte de las
entidades estatales debe estar fundamentado en las normas juridicas que prevén ia
obligacion, en las elaboraciones jurisprudenciales ai respecto y en pruehas
suficientes acerca de todos los extremos del proceso, de manera tal que la
transaccidn juridica beneficie a la administracién y no sea iesiva para el patrimonio

publice.

Adicicnalmente, segan |as voces det articulo 59 de la Ley 23 de 1991 y dei articuio 2°
del Decreto No. 1716 del 14 de mayo de 2009, por & cual se reglamenta, entre olrps,
el artlcuio 13 de la Ley 1285 de 2009, las entidades publicas y las personas privadas
gue desempefien funclones propias de los distintos drganos del Estado pueden
conciliar, total o parclalmente, por conducto de apoderado, sobre conflictos de
caracter particular y contenido econdmico de los que pueda conoeer la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo a trevés de las acciones previstas en los articulos 85,
86 y 87 del Cddigo Contencioso Administrativo.

En similar sentido, ei numeral 1° del articulo 161 de |a Ley 1437 de 2011 dispuso:

“Articulo 161. Regulsitos previos para demandar, La presentacion de Ia
demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes
casos:

1. Cuando los asuntos sean concillables, ef trémite de fa conciliacion extrajudicial
constitilrd requisifo de procedibilldad de toda demands en que se formulen
prelensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparaclén
direcla y controversias conlractuales.

En los demas asunlos podré adelaptarse la conclliaciéon extrajudicisl siempre y
cuando no se encuentre exprasamente prohibida.

Cuando la Administracion demande un acto administrative que ocurrié por medios
ilegale s o fraudulentas, no sera necesario el procedimiento previo de conciliacion®.
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En suma, para determinar |a aprobacion o improbacion del acuerdo conciliatorio, el

Juez debe examinar los siguientes aspectos:

a)
b)
c)
d)
e)

Que se hayan presentado las pruebas necesatias para el efecto

Que el acuerdo no sea violatorio de la lsy

Que no resulte lesivo para el patrimonio publico

Que la conciliacién se haya efectuado por conducto de apoderado,

Que el acuerdo verse sobre conflictos de cardcler particular y contenido
econdmico de que pueda conocer la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo a través de los medios de confrol de nulidad con
restablecimiento del derecho, rmeparacion directa o© controversias

contractuales.

De otra parte, en relacién con los presupuestos de la conciliacidn en matera

contencioso administrativa, el Consejo de Estado en auto del 30 de enero de

2003,

con ponencla del Consejere GERMAN RODRIGUEZ VILLAMIZAR, afirmé

lo siguiente:

“Con fundamentoc en la ley, la Sala en reiterada furisprudencia ha definido los
siguientes supuestos:

- Que verse sobre derechos econdmicos disponibles por las partes.

-. Que fas entidades esién debidamente reprasentadas.

- Que los representanies o concifiadores tengan capacidad o facultad para
conciliar y disponer de la maleria objeto de convenio,

- Que no haya operado Ia caducidad de la accidn,

- Que no resulle ablertaments inconveniente 0 lesivo para el patrimonio de la
administracion,

- Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados per las
prabanzas que se hubieren armado a fa actuacion,

Es preciso recordar iguaimente que, segtn lo ha dicho la Sala, Ia concifiacion en
materia contencioso administrativa y su posterior aprobacion, por eslar en juego ef
patrimonio estatal y el infergs publico, una y olra deben estar respaldadas con
elementos probalorios idéneos y suficientes respectc del derecho objeto de
condroversia, de manera que no quede duda al juez de conocimiento que existen
allas probabliidades de condena en conira de la administracion y que /a
aprobacion del acuerdo conciliatorio resuftarla provechosa para los intereses de
las partes en conflicto.”
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3.- EL ASPECTO LEGAL
3.1.- Marco normativo de los contratos interadministrativos

La Seccion Tercera del H. Consejo de Estade®, ha considerado que los convenios
interadministrativos son formas de gestion conjunta de competencias
administrativas que asumen el ropaje del negocio juridico y, al hacerlo, regulan
intereses que aunque coincidentes son perfectamente delimitabies, por tanto se
trala de relaciones en la que minimo participan dos partes,

Adicionalmente precisé, que mediante este instrumento se crean vinculos jurfdicos
que antes de su utilizacién no existian y que se traducen en obfigaciones
concretas, por ende, se considera que la accion contractual es la via procesal
adecuada para someter a conocimiento del juez contencioso administrativo las
controversias que se deriven de los llamados convenios interadministrativos al ser
eslos una manifestacion de ia llamada aclividad negocial de la administracidn
publica.®

En ese orden de ideas, el Consejo de Estado en senlencia del 23 de junio de 2010
{Rad. 17,880), con ponencia del Dr. Mauricio Fajardo Gémez, sefialé lo slguiente:

‘Asl, el principai efecto de los “convenios inferadministrativos™, af igual que
el de los dernds contratos, es el de crear obligaciones que solo se puaden
invafidar o modificar por decision mutua de los conirayantes ¢ por efecto
de las disposiclones lagales, tal y como cfaraments fo dispone el articulo
1602 del Codige Civil"; sa_advierte entonces gque si en un convenio o
contrato interadministrativo debidamente perfeccivnade, en el cual han

surgide las obligaciones correspondiontes, una de las partos no_cumple
con los compromisos que contrafo, tal parte esté obllgada a responder por
gllo, sgivo que ia causa de su falta de cumplimiento encuentre jugtificacion

vélida, En ese ordan de ideas, olro efeclo determinants qua surge de 1os

* Conssjo de Estado, Sala de o Contencioso Adminisirativo, Seccion Tercera, Senlencia del 7 de
octubre do 2009, Radicacion Numero: 25000-23-24-000-2000-00754-01{35476), Actor: Asosiscitn
Maciona! de Transportadores del Sur-Ascnal-Transur, Censejoro Ponante: Enrigue Gil Bolero,

¥ Articuio 87 del G.C.A. "De las controverslas contractusies. Cuslgulera de las partes de un
contrelo estatal podréd pedir que se declare su existencla o su nuildad ¥ que se hegan les
deciaraciones y condenas o restiluciones consecuenciales, que se ordene su revisibn, que se
declare su incumplitmiento y que se condens al responsable a indemnizar fos perjuicios ¥ que se
hagan otres decleracionas y condenas”

® “Articulo 1602.- Tade conirato lagaimente celebrado es una ley pares los conlratsntes, y no puede
ser invalidado Sine por su consentimiento mutug o por causas legales”
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convenlos referidos, es aquel que se denomina en la doctrina jurldica
denomina como infegracion’’, el cual encusntra concrecién en los articulos
1603 del Cédigu Civil'? y 871 del Codigo de Comercio®, en cuya viriud
hacen perte de los confratos ¢ convenkes, a tlulu de obligaciones y
derechos, al lado de aquello que las partes acordaron expresaimente, todo
lo que, de acuerdo con su naturaleza, emerja de la ley, de la buena fe, de
ia costumbre y de fa equidad, como elementos que ediclonan el contenido
y los efeclos def negoclo Jurldlco respectivo®.

Ahora bien, en la providencia antes mencionada, se enlistaron las caracteristicas
principaies de los convenios o contratos interadministrativos, destacando las
siguientes: {i) constituyen verdaderos contratos en los términos del Codigo de
Comercio cuando su objeto lo constituyen obligaciones patrimoniales; {ii) tienen
como fuente la autonomia contractual; (ill} son contratos nominados puesto que
estén menclenados en |a ley; {iv) son contratos atipicos desde la perspectiva legal
dado que se advierte la ausencia de unas normas que de manera detallada los
disciplinen, los expliquen y fos desarrcilen, como si las tienen los contratos tipicos,
por ejemplo compra venta, arrendamiento, mandato, etc. (v} fa normatividad a la
cual se encuentran sujetos en principio es la del Estatuto General de Contratacion,
en atencion a que las partes que fos celebran son entidades estatales y, por
consiguiente, tambign se obligan a las disposiciones que resulten pertinentes dei
Caédigo Civil ¥ del Cadigo de Comercio; {vi) dan lugar a la creacion de obligaciones
Juridicamente exigibles; (vii} persiguen una finalidad comin a través de la
realizacion de intereses compartidos entre 1as entidades vinculadas; (viit) 1a accién
mediante la cual se deben ventilar fas diferencias que sobre el particular surjan es
la de controversias contractuales.

N BiaNCA, Diritio Civile, 3, 11 contraiio, Giuftré, Milano, 1998, p, 47t. Este sutor, entre otros muches,
consideran cl fendmeno de Ja integracién como ¢l medio de intervencién de Ja voluntad pdblica en las
tclaciones vontractuales partivulares, Lo cual significa que nl lado de las determinaciones convencionales que
tienen fundamento en ¢ apuerdo de las partes, ¢y oevesario considerar las prescripeiones que tienen titulo en
Ia ley o en las otras fuemes externss al contrato.

12 ., . . . .

‘Arifculo 1643, Los contralos deben ejecutarse de buena fe, y por consiguienie obligan no séin a la que en
ellos se expresn, sino a indus {ns cosas gue emunan precisemente de ln naturateza ¢ (a obligacitn, o gue por
{a tey perienecen a ella,"

1% warticuio 871. Los confralos doberdn celobrarse y efecutarse do busna fa y, en consecuancla,
obligardn no sOIo a lo pactado expresamente en offos sine a fodo lo que comesponda a /a
nafuraleza de los mismos, sequn ia fay, la costumbre o la equldad natural.”
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Por su parte, Ia Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estadp ha
concepluado™, que los convenios o contratos interadministrativos, si bien estan
nominados en la Ley 80 de 1993, han sido parcialmente regutados por el primer
inciso del articulo 95 de la Ley 489 de 1998, que al respecto sefala;

‘Art. 95. Asociacion_entre entidades publicas. Las entidades publicas
pudran asoclarse con el fin de coopsrar en el cumplimiento de funciones
administrativas ¢ de prestar conjuntamente servicios que se hallen a su
cergo, mediante la celebracion de convenios interadministrativos o la
conformacion de personas jurldicas sin dnimo de lucro,

-

Con base en ia norma antes transcrita, la Sala de Consulta y Servicio Civil
mediante conceplo del 30 de abril de 2008'°, establecié unos parametros para
interpretar esta clase de confralos cuando surjan dudas sobre su contenido
obligacional, sefiaiande en primer temmino, que deben tenerse en cuenta dos
elementos: (i) que dichos convenios se celebran en virlud dei principio de
colabaracién entre entidades publicas, (ii) y que su finalidad es fa de cumplir en
forma conjunia con las funciones a cargo de ambas entidades, o prestar los
servicios piblicos que les han encomendado.

En ese orden de ideas, considera el Ceonsgjo de Eslado, que el principio de
coordinacion o colaboracion esta dsfinido por el articulo 6° de la Ley 489 de 1998,
como la necesidad de ejercer sus respectivas funciones con el fin de lograr los
fines y cometidos estatales, que aplicado a la institucion de los contratos, significa
que fas partes se obiigan a poner en ejecucién lodos los medios a los que se

comprometen para oblener |a realizacion del objeto del convenio,

Al respecto, se sefiald en el concepto referenciado;

*f...) Implica, Que en ef contrato regide por el principio de coleboraritn, no
se da un verdaderv intsrcamblo de bisnes o servicios (conlralo
conmutalive), sino que los contratantes realizan |a finslidad propla de las
enlidades contratantes. El conlenido obligacional se estructura en una
doble perspectiva, definfendo el resultado quendo por las partes, y las
scciones y medios que cada una de ellas desplegard para obfener el
ohjete convenido.

" Concepto de 15 de Junio de 2006, Rad. Na. 2006-00048-00(1746-1747), C. P. Luis Femandao
Alvarez Jacamillo,

¥ C.P. Dr. Enrique José Arboleda Perdomo, Rad. 1§001-03-06-000-2008-00013-00(1881).
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Es de la esencia de! contralo o convenio interadministralivo, que ¢ada una
da las entigades partes contratantes realice los cometidos estatales a su
cargo, pues 5 obvio qua ninguna puede buscar fines pablicos diferentos
de aquellos que le fusron expresamonte encomendados. En desarroilo de
eslos convenios, cads uno de los contratantes bliscara ejecular las tareas
qua e fueron asignadas, sin que osto signifiqiie que necesariamente sea la
misma, pues frecuentemente se lrata de fines complementarios. Por esta
razon, es tamblen posible que una da las enlidadas obtenga una
ramunaracion a cergo de la ofre (u ofras} por ios servicios o la ejecucion
del objeto del contrato, todo da acuerdo con las facultades que las son
propias y con los estatufos que las rigen.”

Agrega nuestro drgano de cierre, gque en los contratos interadministrativos, a mas
de la voluntad de las partes, debe lenerse en cuenta la finalidad pablica que cada
una de las entidades busca cumpllr con el contrato que se interpreta, pues en
derecho pibiico, al lado de la voluntad, es esencial la finalidad, dado que la mera
liberalidad no puede ser ni causa ni fin de los contratos de ia administracién,

3.2.- Caducidad.

Ahora bien, en lo que respecla al témine de caducidad para presentar demanda,
el articulo 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Adminlstrativo, establece:

{) En las relativas a contratos el témino pera demandar serd de dos (2) aflos qua
se contaran a partir del dfe siguiente a le ocurrencia de los motivos de hecho o
de derecho que les sirvan de fundamento.

Cuando se prefenda la nulidad absoluta o refativa del contralo, ef término para
demandar serd de dos (2) afios que $e empezardn a contar desde al dia
siguiente al de sv perfecclonamienio, En todo ¢aso, podré demandarse la
nulldad absoluta def conlrato mioniras este se encuantre vigents,

En los siguiantes contratos, el érmino da dos (2) afios sa contard asf:

i) En fos d8 efecucitn instanténea desde ef dia siguianta e cusndo se cumplic o
dabl6 cumplirse ef objeto dal contralo;

i} En los que no requiaren de liquidacion, desde el dla siguiente al de la
ferminacion del contrato por cualquier ceuss;

10
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it} En los que requisran de fiquidaclon y esta sea efectuada de comin acuerdo
por fas partes, desde el dfe siguiente af de Ja firma del acta;

iv) En los que requieran de liguidacion y asta sea efectuada unilateralmente por
la administracion, desde el dia siguiente af de la ejacutonia del aclp
administralivo que la apruebe;

v) En los que requisran de liquidacién y esta no se logre por mutuo
acuerdo o no se practique por fa administracién unliateraimente, una vez
cumplido el término de dos (2) meses contados a partir del vencimiento del
plazo convenldo para hacerio bliateratmente o, en su defecto, del término de
fos cuatro (4) meses siguientes a la lerminacion del contrata o Ja expedicién def
acto que o ordene o def acuerdo que fa disponga;” (Negrillas del Despacho}.

Respecto de las conciliaciones prejudiciales, la caducidad se determina por le
medio de control que procederia ante fa jurisdiccion contenciosa administrativa,
para el presente caso es una demanda contractual que es de dos (2) afios.

De cara a lo enterior, el termino de caducidad para acudir a la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, de aquellos contratos que requieren liquidacién, debe
contabilizarse, transcurridos fos cuatro (4) meses para la liquidacion bilateral, y si
esta no se produce, se cuenta con otros dos (2) adicionales para gue la entidad lo
realice de forma unilateral, culminado lo anterior, comienza a contar los dos (2)

afios para acudir al Jusz contencioso,

As( las cosas, el vencimiento o agolamiento previe, tanto del plazo convencional o
legal establecido para la realizacién de la liquidacion bilateral, como de! plazo de
los dos (2) meses adicionaies con que cuenta 12 entidad estetal para adoptar la
liquidacién unllateral, constituyen un presupuesto de procedibilidad necesario para
el ejercicio de la accion encaminada a deprecar la liquidacion del contrato en sede
judicial.

Ahora blen, en el contrato interadministrativo No. 115 de 2013 de 2 de mayo de
2013, suscrito entre las partes se pactd como termino de ejecucion siete (7)
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meses y/o hasta agotar el presupuesto asignado'®, esto es, hasta el 2 de
diciembre de 2013, momento a partir del cual empieza a comrer el termino de
cuatro {4) meses para liquidacion bilateral del contrato, mas dos {2) meses para la
liquidacion bilateral sl la primera no ocurre, esto es, hasta el 2 de junlo de 2014,

En ese estado de cosas, encuentra esta dependencia judicial, que en el presente
asunto, no ha operado el fendmeno juridico de la caducidad, para acudir ante ia

Jurisdiccion Contenciosa Adminlistrativa.
3.3.- De la liquidaclén Judiciai def contrato estatai.

En lo que respecta a fa liguidacion del contrato, es pertinente precisar, gue 2
jurisprudencia del Consejo de Estado es uniforme al sefialar, que la fiquidacién del
contrate es un balance en el cual se hace una relacién pormenorizada de la
actividad adelantada durante su vigencia. Ast mismo ha considerado, que dentro
de un orden légico y secuencial, la liquidacion, cuando a ella haya lugar, debe
seguir a la terminacién del correspondiente vinculo contractual,

Ahora bien, es menester indicar par qué en €l presente asunto, nos encontramos
frente a un contrato que es susceptible de lquidacian, tal y como se establecid en
precedencia.

De cara a lo anterior, la Ley 80 de 1993, establecid en su articulo 60, que los
conlratos de fraclo sucesivo, aquellos cuya ejecucion o cumplimiento se
prolonguen en el tempo y los demas que lo requieran seran objeto de fiquidacion.

En este punto es preciso sefalar, que cuando se habla de liquidacion se hace
referencia a una cldusula, la cual en materia de contratacion estatal, puede ser de
cuatro tipos: {i) Facultativas, que son aguellas que pueden o no pactarse de
acuerdo a la voluntad de las partes, (i) Obligatorias, que 0 son de determinados
contratos dependiendo de su naturaleza {if) Comunes, que son las gue se
pueden pactar sin que $& rompa el principio de igualdad entre las partes, {iv)
Espreciales, excepcionales o exorbitantes, que son las que rompen el Principio
de igualdad y habilita a una de las parte contratantes, esto es, a la entidad publica.

' Eolio 98 del axpediente.
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La liguidacion del contrato, se considera como una clausula comin obligatoria, la
cuat de acuerdo con lo dicho, es aplicable en tratandose de contratos de tracto

sucesivo como el gue nos ocupa.

Ahora bien, es necesario precisar que la liquidacion del contrato y la terminacion
del mismo son asuntos distintos, y en ninglin momento puede decirse que (a
liguidacion es una forma de terminar con la refacion contractual. Cuando se habla
de la terminacion, se entiende que esa figura no es més que la finalizacion o
extincion de la vigencia de un determinado vinculo obligacional de la
Administracion, sigulendo los lineamientos que al respecto ha trazado la
doctrina'’, resultando perfectamente posible distinguir enfre modos normales y
modos anormales de terminacion de los contratos,

En |a primera categoria, esto es entre los modos normales de terminacién de
los contratos de ia Administracién, de acuerdo a lo explicado por el Consejo de
Estadc'®, suelen incluirse las siguientes causales: (i} cumplimiento de! objeto; (ii)
vencimiento del plazo extintivo de duracion del contrate; y (i) acaecimiento de la
condicion resolutoria expresa, pactada por las partes.

Los modos anommales de terminacion de los contratos de |la Administracion se
configuran por (i) desaparicion sobreviniente del objeto o imposibilidad de
elecucion del obleto contratado; (li) terminacion unilateral propiamente dicha; (iii)
declaratoria de caducidad administrativa del contrato; {iv} terminacién unilateral
del contrato por violacion del régimen de inhabilidades o Incompatibilidades; (v)
desistimiento -0 renuncia-, del contratista por la modificacion unilateral def contrato
en cuantia que afecte mas del 20% de! valor original del mismo: {vl) deciaratoria
judicial de terminacion del contrato; y {vii) declaratoria judicial de nulidad del
contrato.

Sumado @ Jo anterior, se acepta como causal de terminacion el mutue
consentimiento de las partes, la cual segim lo dicho por nuestro drgano de clerre

‘" ESCOLA, Héctor Jorge. “TRATADO INFEGRAL DE LOS CONTRATOS ADMINISTRATIVOS®
Volumen I, parte general. Ediclones Depalma, Buenos Aires, 1977, Paginas 469 a 499.

® Cansejo de Estado, Sala db lo Conlanclose Administralivo, Seccion Tercera, C.P. Mauricio

Fajardo Gdmez, sentencia del 04 de diciembre de 2006, Rad. 76001-23-31-000-1094-00507-01
{15239).
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en la providencia aludida, se ubica en un estadio Intermedio, puesto que no
corresponde exactamente a los modos normales de terminacién dsl contrato,
puesto que al momento de su celebracién las parles no querian ni preveian esa
forma de finalizacién anticipada, como tampoco corresponde en su totalidad a los
modos de terminacién anormal, dado que est4 operando |a voluntad conjunta de
las partes y ello forma parte asencial del nacimiento y del discurrir normal de todo

contrato,

Ahora bien, en o que tiene que ver con las modalidades de liquidacion del
contrato, la jurisprudencia logra destacar las siguientes modalldades: bilateral,

unilateral y judicial.

El Consejo de Estade, ha destacado la naturaleza negocial de la liquidacion
bilateral al precisar que una vez convenida o acogida de conjuntamente y sin
salvedades por ias partes de! respectivo contrato, dicha liquidacién genera efectos
vinculantes y no puede ser desconocida con e fin de alcanzar reconccimientos
superiores o adicionales a los acordados en elia.

Por su parte, {a liquidacién unilateral no corresponde a una actuacién negocial o
conjunta de las partes del contrato sino a una decision que adopta la entidad
astatal contratante sin necesidad de contar con la voluntad o con el
consentimiento del respectivo contratista particutar, modalidad a la cual habra
lugar en fos evantos y con las axigencias establecidas para asos casos por la ey,
esta modalidad de liquidacion ha sido concebida y reguiada como subsidiaria de la
liquidacién biltateral o conjunta.

Finalmante, en cuanto a la liquidacién judicial, se ha considerado que es aqualla
que realiza y adopta el Juez del contrato, en desarrollo de un proceso judicial o
arbitral, segin corresponda, en ausencia de alguna de las modalidades de
fiquidacion antas mencionadas.

En esa dirsccion, no es posible, como lo pretenden las partas, que mediante el
presente auto se liquide ef contrato interadministrativo No. 115 de 2013 firmado
entre la Registradurla Nacional del Estado Civit y el Instituto Geografico Agustin
Codazzi, pues tal y como se desarrollé en precedencia, pues dicha facultad le
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corresponde iniciaimente a las partes y de no ser posible al Juez del contrato,
mediante una accién de controversias contractuales.

3.- EL ASPECTO PROBATORIO

De acuerdo con los documentos que reposan en el expediente, se encuentran
probados los siguientes hechos:

- Contrato interadministrativo No. 115 de 2013 suscrito entre la Registraduria
Nacional del Estado Civil y el Instituto Geografico Agustin Codazzi, de 2 de
mayo de 20131°,

- Ficha técnica de conciliacion del contrato interadministrativo No. 115 de
2013%

- Oficio No. 569 de 31 de julio de 2013 suserito por el Gerente Administrativo
y Financlere de la Registraduria Nacional del Estado Civil, en el que
devuelve el informe comerdial y urbano del inmueble ubicado en la carrera
2 No. 11-80 oficina 402 de Iz ciudad de ibagué, dirigido a la Supervisora dei
Contrato Interad ministrativo®",

- Oficio No. 8002014EE9419-01de 30 de julio de 2014 suscrito por la
Coordinadora GIT Avaldos de Instituto Geografico Agustin Codazzi, en el
que resuelven de fondo las obgervaciones presentadas por la Registraduria
Nacional del Estado Civll, en lo concerniente al avalud del predio ubicado
en la ciudad de Ibagué®.

- Constancia Secretarial del Comité de Conciliacion de la Registraduria
Nacional det Estado Civil,

- Solicitud de conclliacion prejudicial suscrita por la Registraduria Nacional
del Estado Civil®*,

' Folios 98-99 wuelto.
® Eollos 453-489.
H Folios 256-299.
2 Follos 319-327,
B Folios 503-507.
* Foliog 513-561,
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Acta No. 237 del Comité de Conciliacién del Instituto Geografico Agustin
Codazzi de 21 de enero de 2016%,

- Acta No. 63 Conclliacion Extrajudicial proferida por la Procuradurla 27
Judicial !l Para Asuntos Administratives, Radicacion No. 25263 de 11 de

marze de 20167

Ahora bien, el despacho aprobard el acuerdo conciliatorio sometido a su

consideracién, por las siguigntes razones:

Conforme a la normatividad y jurisprudencia transcrita, es claro que el contrato
interadministrativo, ¢rea vinculos administratives entre entidades, que se
tfraducen en obligaciones concretas, es decir, son una manifestacién de la
llamada actividad negocial de la administracién publica; adicionalmente, dicho
contrato a mas de la voluntad de las paries, debe tener en cuena ig finalidad

publica que cada una de Ias entidades despliega.

De cara a lo anteriof, la Ley B0 de 1993, establecié en su articulo 60, que los
contratos de traclo sucesivo, aquellos cuya ejecucion o cumplimiente se
prolonguen en el tiempo y los demas que lo requieran serdn objeto de

liquidacisn.

Tal y como se establecid en precedencia, al tratarse el contrato
interadministrativo No. 115 de 2013 suscrite entre 1as partes, de un contrato de
tracto sucesivo y que por ende requiere ser liquidado, debe contabllizarse el
termino de caducidad transcurridos los 4 meses para Ia liquidacion bifateral v si
esta no ocurre, se cuenta con otros 2 meses adiclonales para que se realice de
forma unilateral, precluido dicho termino comienza a contabilizarse los 2 afios
para acudir ante el Juez Contenciogo para ejercer la accidn encaminada a la

liquidacion del contrato en sede judicial,

De cara al sub examine, el contrato interadminisirativo No. 115 de 2013 de 2
de mayo de 2013, suscrito entre la parte convocante y convocada Se pactd
como termino de ejecucién slete (7) meses y/o hasta agotar al presupuesto

% Eolios B04-607.
® Falios 623-624.



Conciliacion Exirajudicial No, 73001-33-33-002-2016-00084-00
Solicitante: Registraduria Nacional del Estado Civil,
Citado: Instituio Geografico Agustin Codazzl.

asignado?, esto es, hasta el 2 de diciembre de 2013, momento a partir del
cual empieza a correr el termino de cuatro (4) meses para liquidacion bilateral
del contrato, mas dos {2} meses para [a liquidacién bilateral si la primera no
ocurre, esto es, hasta el 2 de junio de 2014; as{ las cosas, evidencia esta
instancia que no ha operado el fendmeno juridico de la caducidad en el

presente asunto.

En esa direccion es menester indicar, que si bien las partes en el acuerdo
conciliatorio suscrito, manifiestan la intencion que con el auto que apruebe el
presente acuerdo, se liquide judicialmente el contrate interadministrative No.
115 de 2003, dicha pretension no es posible, pues tal y como se desarollo en
e} cuerpo de la presente providencia, dicha facultad corresponde inicialmente a
fas partes y de no ser posible al Juez del contrato, mediante una accldn de
controversias contractuales.

Asi las cosas, es claro que le asiste razon a los apoderados de los exiremos
procesales al conciliar el derecho objeto de estudio, pues es claro que o aqul
conciliado no vulnera los intereses patrimoniales de la Registraduria Nacional
del Estado Civil ¥ el Institulo Geografico Agustin Codazzi y, ademds, en caso
de adelaniarse el correspondiente proceso judicial habria una alta probabilidad
de condena que, adernas del pago de los valores que acd se congcilian, podria
dar lugar a indexacidn en un 100% e intereses. Esta circunstancta implicaria
una afectacion mayor al patrimonio de las entidades publicas inmersas en la
presente controversia.

igualmente observa esta instancia judicial que, conforme a lo establecido por el
articulo 5 del decreto 1716 de 2009, en el tramite de fa conciliacion los
interesados actuaran por medio de apoderado, quienes son abogados titulados
y tienen |a facultad expresa para conciliar.

En consecuencia, el Juez Segundo Administrativo Orat del Circuito de lbague,

¥ Folio 98 del expediente.
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Conclilacion Extrajudicial No. 73001-33-33-002-2018-00084-00
Solicitanle: Registradurie Necional del Estado Civil.
Citado: institulo Gengrifico Agustin Godezzt,

RESUELVE

PRIMERO: Aprobar la conciliacion prejudicial lograda en sl proceso de la

referencla, por las razones antes expusstas.

SEGUNDO: El acta que aprueba el presente acuerdo conciliatorio presta mérito
gjecutivo y hace transito a cosa juzgada material,

TERCEROQ: En firme esta decisién, expidase a la sociedad demandante copia
auténtica del acta, dejando, tanto en eila como en el expedients, las constancias a
que hace referencia el articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

CUARTQ: Si el apoderado de la entidad demandada lo solicitare, expidansele
tamblén copias de las piezas procesales sefialadas en el numeral anterior,

QUINTO: Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de
informacion judicial.

SEXTO: Por secretaria, archivese el expediente, dejando previamente las
anotaciones y constanclas de rigor en el slstema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
(Original firmado}
CARLOS ANDRES LOPEZ BETANCOURTH
JUEZ
JUZGADD 2" ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO OF JUZGADO 2* ADMINIBTRATIVO ORAL OEL CIRCUITC OF
mAGUE 1BAQUE
SECRETARLA
NOTIFICACION FOR ESTADQ
TE LAER EL AUTD ANTERIOR SE NOTIRCO POR ESTADO NO. 332,
HOY e _ BE  NOTIFICO DF HOY 12 da agosto de 2018 SIENDO LAS 8:00 A,

PERSONALMENTE EL _AUTO  ANTERIOR AL  SEROR
PROCURADOR 108 JUDICIAL 1 ADMINISTRATIVO OF IBAGUE
IMPUESTO DE 5U CONTENIDO FIRMA LA SECRETARIA,

EL PROCURAOOR,

LA SECRETARIA,
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