
PALMIRA, JULIO 29 DE 2021 

SEÑOR. 
JUEZ DE TUTELA (REPARTO) 
E.S.D. 
PALMIRA, VALLE DEL CACUCA. 

REFERENCIA: ACCIÓN DE TUTELA. 
ACCIONANTE: VICTOR HUGO SAAVEDRA CASTRILLON. 
ACCIONADO: REGISTRADURÍA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL ESPECIAL DE 
PALMIRA. 

CORDIAL SALUDO: 

VICTOR HUGO SAAVEDRA CASTRILLON, mayor de edad, vecino del municipio de 
Palmira, valle del cauca, identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.113.683.970 de 
Palmira, residente en la Calle 48 # 25 - 74, Barrio Altamira, de la ciudad de Palmira, 
Valle del Cauca, actuando en nombre propio, acudo respetuosamente ante su 
Despacho para promover ACCIÓN DE TUTELA, de conformidad con el artículo 86 de 
la Constitución Política y los Decretos Reglamentarios 2591 de 1991 y 1983 de 2017, 
para que judicialmente se me conceda la protección de los derechos constitucionales 
fundamentales que considero vulnerados y amenazados por las acciones u omisiones 
por parte de la entidad pública Registraduría Nacional Del Estado Civil Especial de 
Palmira, que mencioné en la referencia de este escrito. 

Fundamento mi petición en los siguientes: 

HECHOS 

1. El treinta (30) de junio de 2021, se expide la Resolución No. 0350 de 2021, por
la cual se convoca al proceso de selección para proveer unos empleos con
carácter de supernumerario de nivel asistencial.

2. El seis (06) de Julio de 2021, me inscribí a la convocatoria a través de la
plataforma virtual de la registraduría
(https://convocatoriajovenes2021.registraduria.gov.co/).

3. El ocho (08) de Julio de 2021, a las nueve y cinco de la mañana (09:05 A.M.), se
realizaban la prueba de conocimientos a través del aplicativo web anteriormente
mencionado. Sin embargo, la plataforma tuvo inconvenientes con su servidor,
dejando así a muchos concursantes por fuera de la prueba, obligando a la
entidad a reasignar una nueva fecha y hora para la presentación de la prueba.

4. La Registraduría Nacional del Estado Civil, me reasigna la fecha de presentación
de la prueba de conocimientos para, el 14 de Julio de 2021, a las siete en punto
de la mañana (07:00 A.M.), posteriormente a eso de las siete y cuarenta y ocho
(7:48 A.M.) de la mañana del mismo día, culmino de realizar la prueba, en donde
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se me asigna el siguiente número de verificación: (1407245902), el cual no se 
dio mención de ¿para qué servía? por parte de la registraduría. 

5. El veintidós (22) de Julio de 2021, ingrese a la plataforma virtual de la
registraduría para revisar nuevamente el número de verificación que se me
había asignado, y corroboro que se cambio el número mencionado en el hecho
No. Cuatro (4) por el siguiente número: (2207245902).

6. El veintitrés (23) de Julio de 2021, La Registraduría, publica la lista de elegibles
del Valle del Cauca, a través de su plataforma virtual en el siguiente enlace:
(https://convocatoriajovenes2021.registraduria.gov.co/listado_elegibles)
mediante Resolución No. 0414 de 2021, en donde se logra evidenciar que, no
publican datos relevantes; los cuales sirven para (presentar reclamaciones)
como: la calificación de los concursantes elegidos, los puntos de experiencia, los
puntos por votación, el factor de desempate y el procedimiento para dirimir el
mismo, dichos factores de calificación si se publicaron en otra lista de elegibles,
como por ejemplo: la del departamento de Antioquia.

7. En la Resolución mencionada en el hecho No. Seis (6), en su artículo segundo
(2), fijan la fecha para las reclamaciones a la publicación de la lista elegibles,
únicamente para el día veintiséis (26) de julio de 2021, acortando así el tiempo
para presentar reclamaciones, que se había reconocido de tres (3) días en la
Resolución No. 0350 de 2021 en su pagina No. Cuatro (4), tabla de (Fases y
Fechas), cambiando de manera intempestiva el termino para reclamar en aras a
limitar el ejercicio del derecho de contradicción o reclamación.

8. El veinte seis (26) de Julio de 2021, me acerque a las instalaciones de la
Registraduría Nacional Del Estado Civil Especial de Palmira, para radicar las
siguientes reclamaciones:

a) Exijo, se me permita verificar cual respuesta del examen que presente,
fue calificada como incorrecta, toda vez que, el resultado publicado en la
plataforma https://convocatoriajovenes2021.registraduria.gov.co/ fue de
diecinueve preguntas buenas sobre veinte (19/20).

b) Se evidencia que el concurso llevado a cabo, vulnera los principios
constitucionales de: transparencia, legalidad, confianza legitima y debido
proceso, dado que, el Decreto inicial que contiene todo el procedimiento,
fechas y parámetros, en todo lo concerniente al desarrollo del concurso,
esto con fundamento en lo pronunciado por la Corte Constitucional
mediante Sentencia T-112 de 2014, magistrado ponente Dr. Alberto Rojas
Ríos:
“Igualmente se ha establecido de manera pacífica que las bases del
concurso se convierten en reglas particulares que obligan tanto a los
participantes como a la entidad convocante razón por la cual deben ser
respetadas y resultan inmodificables. De lo contario, esto es, cambiar las
reglas que han generado confianza legítima en quienes participan,
conduciría a la ruptura del principio de la buena fe y atentaría contra la
igualdad, la moralidad, la eficacia y la imparcialidad, todos ellos principios
que ineludiblemente rigen la actividad administrativa.”
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c) Dicho esto, podemos apreciar en la resolución expedía inicialmente con
No. 0350 de 2021 en su página no.4, establecía un lapso de tiempo
equivalente a tres días para ejercer el derecho de contradicción o de
reclamación. Posteriormente en la Resolución No. 0414 de 2021, en su
artículo 2, modificando de manera intempestiva en aras a limitar el
derecho anteriormente mencionado, ya que, se redujo el tiempo para
llevar dicho trámite, afectando la legitima confianza de la normativa
expedida inicialmente.

d) Se exige, que nuevamente se republique la lista de elegibles, dado a que
se afectó el principio de igualdad, toda vez que, en la plataforma virtual
del siguiente enlace:
https://convocatoriajovenes2021.registraduria.gov.co/listado_elegibles, se
logra deslumbrar, la irregularidad en la publicación de la lista de elegibles
de Palmira (Valle del Cauca), ya que comparada con otras resoluciones
publicadas en el mismo enlace como por ejemplo: la de (Medellín –
Antioquia) cumplen con los parámetros mínimo de como los candidatos
lograron estar en la lista de elegibles, evidenciando los siguientes
factores: la calificación de la prueba, los puntos por experiencia y los
puntos por veces votadas. Todas las resoluciones deben de cumplir con
estos factores, ya que esto garantiza transparencia, igualdad y permite
ejercer de manera eficaz el derecho de contradicción, con base a esos
datos debidamente suministrados. Pues de otra manera, queda
incongruente efectuar una reclamación sin conocer dichos datos de
quienes aparecen en la lista, pues también se omitió datos como un
posible empate, y dado el escenario, el procedimiento que se llevo para
dirimir esos empates, transgreden el principio de publicidad. Se anexa el
formato presentado por el departamento de Antioquia- Medellín.

e) Exijo, se garantice una respuesta de fondo a estas reclamaciones, y se
cumplan por un periodo racional (el cual debe de ser extendido), ya que
va permitir esclarecer todas estas irregularidades y datos omitidos para
realizar una correcta reclamación, en cara a los resultados, tanto propios
como a los demás participantes. Una vez se solucionen garantizando la
protección de todos los derechos constitucionales ya mencionados, antes
de la expedición de la lista definitiva de elegidos. En concordancia a lo
pronunciado por la Corte Constitucional en Sentencia de Unificación SU-
446 de 2011:
“sobre este particular, ha considerado que el Estado debe respetar y
observar todas y cada una de las reglas y condiciones que se imponen en
las convocatorias, porque su desconocimiento se convertiría en una
trasgresión de principios axiales de nuestro ordenamiento constitucional,
entre otros, la transparencia, la publicidad, la imparcialidad, así como el
respeto por las legítimas expectativas de los concursantes. En
consecuencia, las normas de la convocatoria sirven de autovinculación y
autocontrol porque la administración debe “respetarlas y que su actividad,
en cuanto a la selección de los aspirantes que califiquen para acceder al
empleo o empleos correspondientes, se encuentra previamente
regulada.”
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9. El veinte ocho (28) de Julio de 2021, mediante el correo electrónico:
(hzapata@registraduria.gov.co) procede a darme respuesta, el Sr. HEVER
ZAPATA DIAZ funcionario de la Registraduría Nacional del Estado Civil de Cali,
del área de talento humano, lo cual es incongruente, toda vez que a quienes se
les solicitó dar respuesta a las reclamaciones fue a la Registraduría del
municipio de Palmira, Adicional a ello la respuesta que da dicho servidor no
resuelve de fondo a cada una de las reclamaciones ya que responde de la
siguiente forma:

Al literal a) “Respecto a su solicitud que se le permita verificar cual respuesta del
examen que presento, fue calificada como incorrecta, de manera atenta le
informo que no es posible dar la información relacionada con las preguntas toda
vez que aún se encuentra en trámite la realización de la segunda convocatoria
para vinculación de supernumerarios que apoyaran las elecciones de Consejos
Municipales y Locales de Juventud, en los Departamentos de Caquetá y Arauca
y en aquellos que quedaron plazas desiertas”.

Al literal d) “Mediante la Resolución 0414 de 2021 del 22 de julio de 2021 se
conforma y adopta la lista de elegibles, Resolución publicada el día 23 de julio de
2021, en la sede de la Registraduría Especial de Palmira, de igual manera se
publicó la Lista de elegibles  la cual relaciona a todos los participantes que
superaron la prueba de conocimiento (11 puntos) y contiene información de:
calificación, total de preguntas respondidas, días de experiencia acumulada,
puntos acumulados por experiencia, puntos acumulados por votación y factor de
desempate.  (Adjunto Lista de elegibles publicada el 23 de julio en la sede de la
Registraduría Especial de Palmira)”.

Como se puede apreciar, con lo anterior, el funcionario no resuelve de fondo a
ninguna de las reclamaciones, puesto que, en el literal a) vulnera el principio de
transparencia al no permitir ver la calificación de la respuesta incorrecta, y
adicional a ello, omite dar respuesta a las demás reclamaciones.

10. A través del correo anteriormente mencionado, se adjunta tres archivos en
formato PDF (una reclamación que radico una concursante llamada Estefanía
Medina Montoya, la cual no debieron enviarme, toda vez que, no es la
reclamación que yo radique, la Resolución No. 0350 de 2021 y la presunta Lista
de Elegibles del Municipio Palmira), en donde aparecen todos los concursantes
de este municipio que obtuvieron un puntaje mayor o igual de once sobre veinte
(11/20) preguntas correctas.

11. En dicha Lista de Elegibles, se puede deslumbrar en la casilla No. Veinte tres
(23), mi nombre (VICTOR HUGO SAAVEDRA CASTRILLON) con los puntajes
obtenidos por: calificación, puntos acumulados, experiencia acumulada, puntos
acumulados por votación y el factor de desempate, cabe destacar que, esta
lista no establece; por quien fue expedida, ni resolución que la contiene, ni
fecha de publicación o expedición, ni firma de los delegados departamentales
que lo avalan, ni el procedimiento que se siguió para dirimir los empates, ni
contiene logo de la registraduría, lo cual a todas luces genera incertidumbre,
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pues no fue esta la lista de elegibles a la que se le hizo publicidad, dado que, si 
no es por la reclamación no se hubiera podido acceder a tan relevante 
información. 

12. Adicional a ello, se puede apreciar que, en la casilla experiencia acumulada,
no se acumularon dos (2) puntos, los cuales cumplo para acumular, toda vez
que, en la Resolución No. 0350 de 2021, artículo segundo (2), literal (D),
numeral primero (1), se establece que, el tiempo de experiencia igual a cero
(0) equivale a dos (2) puntos, en tal sentido, el puntaje acumulado en la casilla
factor desempate equivalente a veinte cuatro (24), sumando los dos puntos que
me omitieron, equivaldrían a  al valor total de veinte seis (26) puntos
acumulados, dichos puntos me otorgan la calidad de elegible, dado que, los
que ocupan las vacantes en la lista de legibles, hay cuatro (4) concursantes que
tienen un puntaje de acumulado de veinticinco (25).

PRETENSIONES. 

PRIMERO: TUTELAR los derechos fundamentales al debido proceso, confianza 
legitima en conexión con la seguridad jurídica, respeto al acto propio, igualdad, 
transparencia, publicidad, imparcialidad, principio de selección objetiva y buena fe 

SEGUNDO: Se le ordene dentro del término de la cuarenta y ocho (48) horas a la 
REGISTRADURÍA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL ESPECIAL DE PALMIRA, sumar 
los dos (2) puntos al factor desempate, y en consecuencia, sea elegido dentro de las 
seis (6) vacantes disponibles para el cargo de Auxiliar Administrativo 5120-04. 

TERCERO: Se le ordene dentro del término de la cuarenta y ocho (48) horas a la 
REGISTRADURÍA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL ESPECIAL DE PALMIRA se me 
permita, verificar la prueba de conocimiento y, así mismo, corroborar la presunta 
respuesta incorrecta. 

MEDIDA  PROVISIONAL: Solicito se decrete medida provisional a la 
REGISTRADURÍA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL ESPECIAL DE PALMIRA, de 
suspender la publicación la lista definitiva de elegibles y la posesión de los cargos, 
hasta que se resuelva de fondo la presente acción de tutela, ya que no hubo 
oportunidad de obtener pruebas que permitieran hacer una reclamación transparente, 
ni tampoco un tiempo prudente para resolver las mismas vulnerando así, la 
igualdad, el debido proceso y seguridad jurídica del concurso. 

DERECHOS VULNERADOS Y/O AMENAZADOS. 

La corte Constitucional en Sentencia C-163 de 2019 expone que:  
“El debido proceso constituye un conjunto de garantías destinadas a la 
protección del ciudadano vinculado o eventualmente sujeto a una actuación 
judicial o administrativa, para que durante su trámite se respeten las 
formalidades propias de cada juicio. En consecuencia, implica para quien asume 
la dirección del procedimiento la obligación de observar, en todos sus actos, la 
plenitud de las formas previamente establecidas en la Ley o en los 
reglamentos. Esto, con el fin de preservar los derechos de quienes se 
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encuentran incursos en una relación jurídica, en todos aquellos casos en que la 
actuación conduzca a la creación, modificación o extinción de un derecho o una 
obligación o a la imposición de una sanción”. Lo subrayado y marcado en 
negrilla no hace parte del texto original 

Dicho esto, es claro que el procedimiento desarrollado por la Registraduría Nacional 
Del Estado Civil, no velo por la plenitud de las formas establecidas en la Resolución 
No. 0350 de 2021, se cumplieran de manera plena. Por otra parte, al hablar del tiempo 
reducido para presentar reclamaciones, descrito en el numeral siete (7), de los hechos 
de este escrito, puede verse reflejado como se transgrede el principio de confianza 
legitima en conexión con la seguridad jurídica, pues menester destacar lo que expresa 
la Corte Constitucional en Sentencia T-453 de 2018: 

“El principio de confianza legítima funciona entonces como un límite a las 
actividades de las autoridades, que pretende hacerle frente a eventuales 
modificaciones intempestivas en su manera tradicional de proceder, 
situación que además puede poner en riesgo el principio de seguridad 
jurídica. Se trata pues, de un ideal ético que es jurídicamente exigible. Por lo 
tanto, esa confianza que los ciudadanos tienen frente a la estabilidad que se 
espera de los entes estatales, debe ser respetada y protegida por el juez 
constitucional”. Lo subrayado y marcado en negrilla no hace parte del texto 
original 

En ese sentido, la Resolución 0350 de 2021 me ha creado expectativas legítimas, dado 
que la normatividad o reglas que rige la convocatoria, ya que esta contempla el 
procedimiento, vacantes, requisitos, términos y etapas de la convocatoria, también 
cabe adicionar, que según la Sentencia T-342 del 2015, define su vulneración así:  

“Cuando el emisor de un acto que genera confianza y una posición jurídica 
determinada en la otra parte de la relación, revoca esa decisión sin estar 
además autorizado para ello por el ordenamiento y sin atender a parámetros 
razonables y exista identidad entre las partes respecto de la primera disposición 
dictada y la segunda con la que fue modificada, se estará vulnerando el respeto 
por el acto propio”. 

Por tanto resulta claro que se ha revocado una decisión sin estar autorizados al 
momento que desconocen su propio reglamento de convocatoria para modificarlo de 
manera abrupta el mismo día que emiten la lista de elegibles del departamento del 
valle, donde hacen alusión de manera expresa: “Las reclamaciones a que hubiere lugar 
se presentaran y radicaran únicamente el día veintiséis (26) de julio de 2021” en la 
Resolución No. 0414 de 2021 publicada el día 23 de julio de 2021, en su artículo 
segundo (2) irrespetando su propio acto, es decir la Resolución que rige la convocatoria 
y dicta las reglas desde un inicio que es la Resolución 0350 de 2021, para este punto 
en específico, es pertinente traer a colación la Sentencia T-618 de 2007, establece que: 

“La teoría del respeto del acto propio encuentra su fundamento en la 
confianza que una autoridad pública o un particular despierta en otro sujeto 
de buena fe en razón de una primera conducta realizada, buena fe que resultaría 
vulnerada si fuese admisible aceptar y dar curso a una pretensión posterior y 
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contradictoria del primer sujeto”. Lo marcado en negrilla no hace parte del texto 
original 

Ahora bien, analizando el principio de confianza legítima establece dentro del 
pronunciamiento anteriormente mencionado como requisitos los siguientes:  

“a) la necesidad de preservar de manera perentoria el interés público; b) la 
demostración de que el particular ha desplegado su conducta de conformidad 
con el principio de la buena fe; c) la desestabilización cierta, razonable y 
evidente en la relación entre la Administración y el particular y, finalmente; d) la 
obligación de adoptar medidas transitorias para que el particular se pueda 
acomodar a la nueva situación creada por el cambio sorpresivo de actitud por 
parte de la Administración.”  

De acuerdo a los anteriores requisitos el literal a) establece la necesidad de preservar 
de manera perentoria el interés general, este requisito se cumple a cabalidad ya que la 
necesidad de preservar el interés general es indispensable y se ve vulnerado al 
momento que se crea la inseguridad jurídica o se crea incertidumbre a la población con 
quien guarda relación la administración. 

En relación al principio de la buena fe tenemos que se ha actuado de la misma si se 
tiene en cuenta que se ha cumplido con todo lo que la administración impone, es decir, 
los requisitos para el empleo, la presentación de la prueba en el día y hora indicada, la 
superación del puntaje mínimo aprobatorio y todo aquello que como concursante tengo 
el deber de cumplir y que ha sido la administración quien no ha cumplido con aquello, 
relacionado en la Resolución 0350 de 2021. 

Acorde a la lista elegibles publicada el día 23 de julio, mediante la Resolución 0414 de 
2021 es notoria la desestabilización de la relación que se genera a causa de la 
administración quien ha cambiado las reglas de juego que inicialmente se tenían según 
lo establecido en la Resolución No. 350 de 2021, pues esta última, no es tomada en 
cuenta para los puntos por experiencia, que van de 0 a dos años de experiencia, 
tampoco en lo referente al tiempo que se otorga para reclamar, ni en la publicación de 
los datos trascendentales para formular una reclamación, como los mencionados en el 
hecho número seis (6) de la presente tutela. 

Finalmente se omite otorgar un plazo más extendido para reclamaciones, aun teniendo 
en cuenta que no habían suministrado esos datos indispensables para formular 
correctamente una reclamación, por lo que nuevamente omiten la obligación de 
adoptar medidas para que se acomode a la nueva situación jurídica, medidas que no 
fueron tomadas por la Registraduría Especial de Palmira. Según en la Sentencia T-342 
del 2015, en su parte considerativa se establece que:  

“A partir de los postulados del principio de buena fe, la Corte Constitucional ha 
desarrollado la teoría del respecto por el acto propio y la confianza legítima, según 
los cuales la administración está obligada a respetar las expectativas jurídicas y 
legítimas que el actuar de la Administración haya generado a una persona, de tal forma 
que no puede cambiar súbitamente el sentido de sus decisiones. La administración 
no puede modificar los actos que expide sin que medie razón alguna y sin los 
procedimientos que la ley determina cuando hay lugar ello, dado que puede afectar las 
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situaciones jurídicas que se generan de la confianza de los actos administrativos 
expedidos conforme a derecho. La Corte Constitucional ha aplicado el principio del 
respeto al acto propio en los eventos en que la Administración modifica sus propias 
decisiones y con ello afecta situaciones jurídicas ya creadas. Para tal efecto ha 
señalado tres condiciones que se deben verificar: (i) la ejecución de un acto o una serie 
de actos jurídicamente relevantes que generen una expectativa legítima a una persona. 
(ii) La expedición de una actuación posterior que contradice a la anterior. (iii) La
identidad de emisor-receptor en la actuación administrativa, en el sentido que ambas
conductas sean ejecutadas por “la misma persona o centros de interés”. Una autoridad
pública desconoce el principio de respeto al acto propio y, por ende, el de buena fe,
cuando adelanta actuaciones contradictorias respecto de otras anteriores, emitidas por
ella misma, que han creado una situación jurídica y concreta o una expectativa legítima
a una persona.” Lo subrayado y marcado en negrilla no hace parte del texto original

En lo concerniente a los principios de selección objetiva, de transparencia, 
publicidad, imparcialidad e igualdad, la Ley 909 de 2004, establece que todo 
concurso de méritos debe regirse por estos principios axiales, los cuales se ven 
vulnerados por la falta de publicidad de los datos, que fueron omitidos inicialmente en 
la lista de elegibles, seguidamente de la negativa de acceder a la respuesta que ha 
sido calificada como incorrecta en la cual cabe la posibilidad de haberse cometido un 
error en la calificación, la no inclusión dentro de las 6 vacantes teniendo el puntaje 
para ello pues omitieron sumar 2 puntos por experiencia, dicho impedimento conlleva a 
la parcialidad por otros candidatos, pues no hay garantías de la transparencia, para 
lo cual se vulnera estrictamente dichos principios. Haciendo una contextualización del 
Principio de Publicidad, se cita y referencia lo dicho por la Corte Constitucional en 
Sentencia C-711 de (2012): 

“Haciendo la relación del Principio de Selección objetiva con el de 
transparencia, se puede concluir que la selección objetiva es directamente 
influenciada por el principio de transparencia ya que lleva a la administración a 
una escogencia imparcial y pública, en igualdad de condiciones y por lo tanto 
de oportunidades, es decir, una escogencia transparente. 

La publicidad es una garantía constitucional para la consolidación de la 
democracia, el fortalecimiento de la seguridad jurídica, y el respeto de los 
derechos fundamentales de los asociados, que se constituye en uno de los 
pilares del ejercicio de la función pública y del afianzamiento del Estado Social 
de Derecho (C.P. Art. 209). Dicho principio, permite exteriorizar la voluntad de 
las autoridades en el cumplimiento de sus deberes y en el ejercicio de sus 
atribuciones, y además brinda la oportunidad a los ciudadanos de conocer tales 
decisiones, los derechos que les asisten, y las obligaciones y cargas que les 
imponen las diferentes ramas del poder público.” Lo subrayado y marcado en 
negrilla no hace parte del texto original 

Ahora, es importante incluir en este tema a la Ley 1712 de 2014, por medio de la cual 
se crea la Ley de Transparencia y del Derecho de acceso a la información pública, en 
su artículo primero establece el objeto para la cual fue creada: “Regular el derecho de 
acceso a la información pública, los procedimientos para el ejercicio y garantía del 
derecho y las excepciones a la publicidad de información” Lo subrayado negrilla no 
hace parte del texto original 
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FUNDAMENTOS DE DERECHO. 

• Constitución Política de 1991.

• Resolución No. 0350 de 2021, expedida por La Registraduría Nacional del
Estado Civil.

• Resolución No. 0414 de 2021, expedida por La Registraduría Nacional del
Estado Civil.

• Sentencia C-163 de 2019.

• Sentencia T-453 de 2018.

• Sentencia T-342 del 2015.

• Sentencia T-618 de 2007.

• Ley 909 de 2004.

• Sentencia C-711 de (2012).

• Ley 1712 de 2014.

PRUEBAS. 

• Copia simple de la cédula de ciudadanía del accionante.

• Copia simple de la Resolución No. 0350 de 2021.

• Copia simple de la Resolución No. 0414 de 2021

• Captura de pantalla, de los números de verificación.

• Pantallazo de la calificación de la prueba de conocimiento, publicada en la
página de la Registraduría.

• Copia simple de la reclamación presentada el veintiséis de julio de 2021.

• Captura de pantalla, de la respuesta del correo envida por el Sr. HEVER
ZAPATA DIAZ.

• Copia simple de la presunta lista de elegibles, del municipio de Palmira,
adjuntada al correo recibido.
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JURAMENTO. 

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que, por los mismos hechos y derechos, no 
he presentado petición similar ante ninguna autoridad judicial.  

NOTIFICACIONES. 

Las recibiré en la Calle 48 No. 25 – 74, Barrio Altamira, de la ciudad de Palmira, Valle 
del Cauca. 

TELEFONO: 317-569-4027. 

CORREO ELECTRÓNICO: torvix_47@hotmail.com. 

El Accionado en la Carrera 31 No. 26-58, Palmira, Valle del Cauca 

TELÉFONO: Línea de atención al cliente: 2703275 FAX: 2703275. 

CORREO ELECTRÓNICO: palmiraValle@registraduria.gov.co. 

Con gratitud y respeto, 

__________________________________________ 
VICTOR HUGO SAAVEDRA CASTRILLON.  
CC. No. 1.113.683.970 de Palmira.
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26/JULIO/2021 

SEÑORES: 
 
Registraduría Nacional Del Estado Civil Especial de Palmira 
 
E.S.D. 
 

ASUNTO: RECLAMACIONES - Sobre los resultados del proceso de selección para 
proveer unos empleos con carácter de supernumerario de nivel asistencial. 

CORDIAL SALUDO: 

VICTOR HUGO SAAVEDRA CASTRILLON, legalmente capaz, mayor de edad, 
identificado con cédula No. 1.113.683.970 de Palmira, en calidad de concursante para el 
cargo de auxiliar administrativo, para las elecciones de los consejos municipales y locales 
2021, procedo a formular las siguientes reclamaciones: 
 
 

RECLAMACIONES: 
 

1. Exijo, se me permita verificar cual respuesta del examen que presente, fue calificada 
como incorrecta, toda vez que, el resultado publicado en la plataforma 
https://convocatoriajovenes2021.registraduria.gov.co/ fue de diecinueve preguntas 
buenas sobre veinte (19/20). 
 

2. Se evidencia que el concurso llevado a cabo, vulnera los principios constitucionales 
de: transparencia, legalidad, confianza legitima y debido proceso, dado que, el 
Decreto inicial que contiene todo el procedimiento, fechas y parámetros, en todo lo 
concerniente al desarrollo del concurso, esto con fundamento en lo pronunciado por 
la Corte Constitucional mediante Sentencia T-112 de 2014, magistrado ponente Dr. 
Alberto Rojas Ríos: 

“Igualmente se ha establecido de manera pacífica que las bases del 
concurso se convierten en reglas particulares que obligan tanto a los 
participantes como a la entidad convocante razón por la cual deben ser 
respetadas y resultan inmodificables. De lo contario, esto es, cambiar las 
reglas que han generado confianza legítima en quienes participan, 
conduciría a la ruptura del principio de la buena fe y atentaría contra la 
igualdad, la moralidad, la eficacia y la imparcialidad, todos ellos principios 
que ineludiblemente rigen la actividad administrativa.” 

Dicho esto, podemos apreciar en la resolución expedía inicialmente con No. 0350 
de 2021 en su página no.4, establecía un lapso de tiempo equivalente a tres días 
para ejercer el derecho de contradicción o de reclamación. Posteriormente en la 
Resolución No. 0414 de 2021, en su artículo 2, modificando de manera intempestiva 
en aras a limitar el derecho anteriormente mencionado, ya que, se redujo el tiempo 
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para llevar dicho trámite, afectando la legitima confianza de la normativa expedida 
inicialmente. 
 

3. Se exige, que nuevamente se republique la lista de elegibles, dado a que se afecto 
el principio de igualdad, toda vez que, en la plataforma virtual del siguiente enlace: 
https://convocatoriajovenes2021.registraduria.gov.co/listado_elegibles, se logra 
deslumbrar, la irregularidad en la publicación de la lista de elegibles de Palmira 
(Valle del Cauca), ya que comparada con otras resoluciones publicadas en el mismo 
enlace como por ejemplo: la de (Medellín – Antioquia) cumplen con los parámetros 
mínimo de como los candidatos lograron estar en la lista de elegibles, evidenciando 
los siguientes factores: la calificación de la prueba, los puntos por experiencia 
y los puntos por veces votadas. Todas las resoluciones deben de cumplir con 
estos factores, ya que esto garantiza transparencia, igualdad y permite ejercer de 
manera eficaz el derecho de contradicción, con base a esos datos debidamente 
suministrados. Pues de otra manera, queda incongruente efectuar una reclamación 
sin conocer dichos datos de quienes aparecen en la lista, pues también se omitió 
datos como un posible empate, y dado el escenario, el procedimiento que se llevo 
para dirimir esos empates, transgreden el principio de publicidad. Se anexa el 
formato presentado por el departamento de Antioquia- Medellín. 
 

4. Exijo, se garantice una respuesta de fondo a estas reclamaciones, y se cumplan por 
un periodo racional (el cual debe de ser extendido), ya que va permitir esclarecer 
todas estas irregularidades y datos omitidos para realizar una correcta reclamación, 
en cara a los resultados, tanto propios como a los demás participantes. Una vez se 
solucionen garantizando la protección de todos los derechos constitucionales ya 
mencionados, antes de la expedición de la lista definitiva de elegidos. En 
concordancia a lo pronunciado por la Corte Constitucional en Sentencia de 
Unificación SU- 446 de 2011:  

“sobre este particular, ha considerado que el Estado debe respetar y 
observar todas y cada una de las reglas y condiciones que se imponen en 
las convocatorias, porque su desconocimiento se convertiría en una 
trasgresión de principios axiales de nuestro ordenamiento constitucional, 
entre otros, la transparencia, la publicidad, la imparcialidad, así como el 
respeto por las legítimas expectativas de los concursantes. En consecuencia, 
las normas de la convocatoria sirven de autovinculación y autocontrol porque 
la administración debe “respetarlas y que su actividad, en cuanto a la 
selección de los aspirantes que califiquen para acceder al empleo o empleos 
correspondientes, se encuentra previamente regulada.” 
 

5. Se espera, que estas reclamaciones se resuelvan de fondo, para no recurrir a 
instancias legales y a su vez impulsar copias ante la  
La Procuraduría General de la Nación. 
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ANEXOS 

 

1. Formato de Lista de Elegibles de Medellín. 
2. Copia simple de la Cédula de Ciudadanía. 

 

NOTIFICACIONES 

DIRECCIÓN:  Calle 48 No. 25 – 74, Palmira, Valle del Cauca. 

CORREO ELECTRONICO: torvix_47@hotmail.com 

TELEFONO: 317-569-4027. 

Con gratitud y respeto, 

 

 

__________________________________________ 

VICTOR HUGO SAAVEDRA CASTRILLON 

CC. No. 1.113.683.970.  
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cedula nombres apellido uno apellido dos nombre mpio CALIFICACIÓN
TOTAL PREGUNTAS 

RESPONDIDAS
dias exp acumulada

Pts Acum 

Experiencia

Pts Acum 

Votación

Factor 

desempate

1113684527 JESSICA PAOLA GAVIRIA MARTINEZ PALMIRA 20 20 109 2 5 27

1144195728 JUAN SEBASTIAN PIZARRO RAMIREZ PALMIRA 20 20 10 2 5 27

1113661569 MARIA ALEJANDRA ALVAREZ SAAVEDRA PALMIRA 20 20 0 0 5 25

1113687104 GERALDINE BOLAÑOS MARTINEZ PALMIRA 20 20 0 0 5 25

1144083487 SANTIAGO CASTILLO RIVADENEIRA PALMIRA 20 20 33 2 3 25

1016073699 ELKIN STEVEN VERA RAMIREZ PALMIRA 20 20 0 0 5 25

1113695401 CLAUDIA MARSELA TORRES LIBREROS PALMIRA 20 20 0 0 5 25

1113700524 DANIELA DELGADO SANTA MARIA PALMIRA 20 20 0 0 3 23

1113688253 JENNIFER ANDREA HERNANDEZ ARICAPA PALMIRA 19 20 20 2 5 26

1113683464 JUAN SEBASTIAN MAYOR MAZO PALMIRA 19 20 10 2 5 26

1113661567 YURY LICETH VALERO DIAZ PALMIRA 19 20 53 2 5 26

1113679877 DANIELA CASTAÑO ARANGO PALMIRA 19 20 55 2 4 25

1113675513 MARIA CAMILA ALVAREZ GOMEZ PALMIRA 19 20 0 0 5 24

1113687998 JHON HERNEY GARCIA RODAS PALMIRA 19 20 0 0 5 24

1113661973 GERALDINE GOMEZ RUIZ PALMIRA 19 20 0 0 5 24

1113678899 YULIANA HENAO LOAIZA PALMIRA 19 20 0 0 5 24

1113687894 ESTEFANIA MEDINA MONTOYA PALMIRA 19 20 0 0 5 24

1113693776 MAIRA ALEJANDRA MORENO DIAZ PALMIRA 19 20 0 0 5 24

1113670316 ASTRID CAROLINA OLAYA MEDINA PALMIRA 19 20 0 0 5 24

1113669872 LADY GEOVANNA PINILLO LAZO PALMIRA 19 20 0 0 5 24

1151964916 ISABELLA POTES CARDENAS PALMIRA 19 20 0 0 5 24

1114830454 JENIFFER RODRIGUEZ DOMINGUEZ PALMIRA 19 20 0 0 5 24

1113683970 VICTOR HUGO SAAVEDRA CASTRILLON PALMIRA 19 20 0 0 5 24

1113665285 LIZETH ANDREA SANCHEZ OSPINA PALMIRA 19 20 0 0 5 24

1113660911 NATALIA ANDREA TORRIJO GARRIDO PALMIRA 19 20 0 0 5 24

1113690475 MARGARITA ROSA LOPEZ CALDERON PALMIRA 19 20 0 0 4 23

1006324358 JEFFERSON ANDRES AROS MORALES PALMIRA 19 20 0 0 3 22

1113683560 JULY VANESSA MENDOZA GALVIS PALMIRA 19 20 0 0 3 22

1126595366 LUISA MARIA PARRA ZUÑIGA PALMIRA 19 20 0 0 3 22

1192893440 VALENTINA VIERA ARBOLEDA PALMIRA 19 20 0 0 3 22

1193449169 LEIDY CAROLINA RODRIGUEZ GUEVARA PALMIRA 19 20 10 2 0 21

1192800729 MARTHA DANIELA MOLINA ESCOBAR PALMIRA 19 20 0 0 0 19
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1006015667 MARIA ALEJANDRA RUEDA VELASQUEZ PALMIRA 19 20 0 0 0 19

1113669131 JOHN CAMILO CORTES MARTINEZ PALMIRA 18 20 65 2 5 25

1113668115 KELLY MELYSSA ESCOBAR GIRALDO PALMIRA 18 20 20 2 5 25

1113692181 MARIA CAMILA ARCILA ENRIQUEZ PALMIRA 18 20 0 0 5 23

1151968819 LUIS FERNANDO BETANCOURTH FREIRE PALMIRA 18 20 0 0 5 23

1113676681 GABRIEL MAURICIO CASTILLO BELALCAZAR PALMIRA 18 20 0 0 5 23

1113669909 JONATHAN CASTILLO GONZALEZ PALMIRA 18 20 0 0 5 23

1113675493 HELEN JOHANNA DELGADO ZAPATA PALMIRA 18 20 0 0 5 23

1114836535 KELLY JOHANA GARCIA MOLINA PALMIRA 18 20 0 0 5 23

1113694040 CAMILO ANDRES GUZMAN GUZMAN PALMIRA 18 20 0 0 5 23

1113676223 DAVID ARMANDO LAGOS VILLOTA PALMIRA 18 20 0 0 5 23

1061821636 SANTIAGO LOPEZ NARVAEZ PALMIRA 18 20 0 0 5 23

1113693840 CAMILA ANDREA MARIN MARTINEZ PALMIRA 18 20 0 0 5 23

1113696956 ANGIE JULIETH MARTINEZ COBO PALMIRA 18 20 0 0 5 23

1113688859 DIANA MARIA MENESES MARCILLO PALMIRA 18 20 0 0 5 23

1113667029 JULIETH MORA BUSTAMANTE PALMIRA 18 20 0 0 5 23

1113679750 IVYTH YINNETH QUIÑONES ZAMORA PALMIRA 18 20 0 0 5 23

1113675006 JONATHAN FERNANDO RODRIGUEZ ASCUNTAR PALMIRA 18 20 0 0 5 23

1193531173 ISAMAR VALLECILLA HURTADO PALMIRA 18 20 0 0 5 23

1113664094 GEORGE STEVEN ALVAREZ JARAMILLO PALMIRA 18 20 0 0 4 22

1113688203 KORAIMA ANDREA GALEANO MOLINA PALMIRA 18 20 0 0 4 22

1113667536 DANIELA CHACON SERNA PALMIRA 18 20 0 0 3 21

1006289193 LAURA CATALINA CIFUENTES FRANCO PALMIRA 18 20 0 0 3 21

1113685059 INGRID JULIETH TELLO PLAZA PALMIRA 18 20 0 0 3 21

1113661205 LINA CONSTANZA GARCIA YASNO PALMIRA 18 20 0 0 0 18

1113695710 DAHYANNA MARCELA ARANGO GALVIS PALMIRA 17 20 20 2 5 24

1113694252 YICEL DAYANA ADAMES PAREDES PALMIRA 17 20 0 0 5 22

1113673676 KATHERINE COBO GARCIA PALMIRA 17 20 0 0 5 22

1113670448 RICHAR CUCUÑAME CEBALLOS PALMIRA 17 20 0 0 5 22

1113688335 SANTIAGO GOMEZ QUINTERO PALMIRA 17 20 0 0 5 22

1113699183 SAMANTHA LISSETH MUÑOZ SALCEDO PALMIRA 17 20 0 0 5 22

1113686376 DANIELA OTERO LOPEZ PALMIRA 17 20 0 0 5 22

1113661252 CARLOS ANDRES PEREZ PORTILLA PALMIRA 17 20 0 0 5 22

1113695310 JUDI ZARITH CAROLINA TORRES VARGAS PALMIRA 17 20 0 0 5 22
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1113698381 LAURA VIDARTE GUZMAN PALMIRA 17 20 0 0 5 22

1113683267 BLADIMIR VIDARTE ORTIZ PALMIRA 17 20 0 0 5 22

1118303396 MARLY JOHANA ENRIQUEZ RESTREPO PALMIRA 17 20 0 0 4 21

1031154469 YOHAN CAMILO SALAZAR DAZA PALMIRA 17 20 0 0 4 21

1006289236 DANIELA GARCIA MILLAN PALMIRA 17 20 0 0 3 20

1010157438 MARIA CAMILA MONTERO CORDOBA PALMIRA 17 20 0 0 3 20

1113666513 PAULA ANDREA MORALES OSPINA PALMIRA 17 20 55 2 0 19

1006326876 LEIDY VIVIANA LAVADO LOZANO PALMIRA 17 20 0 0 0 17

1005865069 ALDREY JAZMEYI MARIN GOMEZ PALMIRA 17 20 0 0 0 17

1006325988 LAURA VALENTINA RENDON REYES PALMIRA 17 20 0 0 0 17

1113674553 JACQUELINE ARCE TRUJILLO PALMIRA 16 20 0 0 5 21

1067941590 ANGEL ESTEBAN CARDONA CASTAÑO PALMIRA 16 20 0 0 5 21

1113696769 DANIELA CASTAÑO VELASQUEZ PALMIRA 16 20 0 0 5 21

1113660984 CAROLINA ECHEVERRY ESCOBAR PALMIRA 16 20 0 0 5 21

1113669979 LAURA MARCELA IMBACUAN ROBLES PALMIRA 16 19 0 0 5 21

1113672450 LINDA GISELLD PALACIOS RODRIGUEZ PALMIRA 16 20 0 0 5 21

1113694168 LINA FERNANDA PERENGUEZ CARDONA PALMIRA 16 20 0 0 5 21

1113686680 MICHAEL DIDIER PINCHAO CAIPE PALMIRA 16 20 0 0 5 21

1113690559 JULIETH STEPHANY ROMERO LOPEZ PALMIRA 16 20 0 0 5 21

1113697138 CAMILO EDUARDO SALINAS LOPEZ PALMIRA 16 20 0 0 5 21

1113696369 DANIELA SOTO RAMIREZ PALMIRA 16 20 0 0 5 21

1006186421 VALENTINA ALZATE GUTIERREZ PALMIRA 16 20 0 0 3 19

1006343937 VALENTINA COBO RESTREPO PALMIRA 16 20 0 0 3 19

1007888114 PAULA ANDREA DIAZ CAICEDO PALMIRA 16 20 0 0 3 19

1003151797 LINA MARIA GRANJA BONILLA PALMIRA 16 20 0 0 3 19

1006326256 JUAN CAMILO ALARCON LOZANO PALMIRA 16 17 0 0 0 16

1193041588 NATHALIA BEDOYA URIBE PALMIRA 16 20 0 0 0 16

1006343074 LINA SOFIA CASTILLO RODRIGUEZ PALMIRA 16 20 0 0 0 16

1113673757 DANIELA MACHADO ALBAN PALMIRA 16 20 0 0 0 16

1006351728 SARAY MERA CORREA PALMIRA 16 20 0 0 0 16

1116272548 SEBASTIAN RAMIREZ LOPEZ PALMIRA 16 20 0 0 0 16

1193424675 VALENTINA VILLEGAS MEDINA PALMIRA 16 20 0 0 0 16

1113671874 ANGIE NICOLL REYES SANCHEZ PALMIRA 15 20 71 2 5 22

1113527553 ANDRES FELIPE AGUCHO MONTALVO PALMIRA 15 20 0 0 5 20
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1113681249 GERALDINE ESCOBAR MILLAN PALMIRA 15 20 0 0 5 20

1113669138 OLGA MELISSA HURTADO HURTADO PALMIRA 15 20 0 0 5 20

1113668000 STEPHANIA MORALES TRIGUEROS PALMIRA 15 20 0 0 5 20

1113687258 DIEGO ANDRES ROJAS AMAYA PALMIRA 15 20 0 0 5 20

1113682915 NATALIA GONZALEZ VARGAS PALMIRA 15 20 0 0 4 19

1113685813 MARIA ALEJANDRA ORTIZ RAMOS PALMIRA 15 20 0 0 4 19

1113665748 ESTEFANY VASQUEZ MORENO PALMIRA 15 20 0 0 4 19

1006185588 LETICIA ALVAREZ VASQUEZ PALMIRA 15 20 0 0 0 15

1193526846 LEYDI VANESSA CORREA ESCOBAR PALMIRA 15 20 0 0 0 15

1006344530 GABRIELA RODRIGUEZ CANIZALEZ PALMIRA 15 20 0 0 0 15

1113682258 MARLEN DAYANA ORTIZ FIGUEROA PALMIRA 14 20 29 2 5 21

1114832705 YOSELIN VIDAL VIRGEN PALMIRA 14 20 10 2 5 21

1113698085 CRISTIAN CAMILO BARRERA GARCIA PALMIRA 14 20 0 0 5 19

1113665117 WINSTON EDW DEVIA GUTIERREZ PALMIRA 14 20 0 0 5 19

1113662604 LUZ MAR GRANJA BONILLA PALMIRA 14 20 0 0 5 19

1113662213 SEBASTIAN MARMOLEJO ESCALANTE PALMIRA 14 20 0 0 5 19

1113694805 TANIA NARVAEZ LOAIZA PALMIRA 14 20 0 0 5 19

1113665222 LUIS MIGUEL OREJUELA GALVIS PALMIRA 14 20 0 0 5 19

1144193417 LINA MARCELA PERALTA DELGADO PALMIRA 14 20 0 0 5 19

1113659868 GUSTAVO ADOLFO RIVERA LOPEZ PALMIRA 14 20 0 0 5 19

1006341186 STEPHANIE RUIZ AGUADO PALMIRA 14 20 0 0 5 19

1144177220 CRISTIAN CAMILO SALGAR MARROQUIN PALMIRA 14 20 0 0 5 19

1113683669 ANDRES FELIPE VINASCO ARREDONDO PALMIRA 14 20 0 0 5 19

1113658609 JOSE ANTONIO PASPUEL PRADO PALMIRA 14 20 0 0 3 17

1006331481 LAURA ISABELLA QUINTERO SOTO PALMIRA 14 20 0 0 3 17

1006331705 LEIDY VANESSA HURTADO CUERO PALMIRA 14 20 0 0 0 14

1007836630 JUAN FELIPE SANCHEZ RUIZ PALMIRA 14 20 0 0 0 14

1113676560 MAYRA ALEJANDRA CADENA SANCHEZ PALMIRA 13 20 0 0 5 18

1113658924 JEFFERSON FAJARDO MARTINEZ PALMIRA 13 20 0 0 5 18

1113686094 ANGY LORENA NAZARITH CARABALI PALMIRA 13 20 0 0 5 18

1066840159 MARLIN PATRICIA NUÑEZ ALEGRIA PALMIRA 13 20 0 0 5 18

1113689516 DANIELA OSPINA PORTOCARRERO PALMIRA 13 20 0 0 5 18

1113678453 LESLY MARIA VELASQUEZ TOVAR PALMIRA 13 20 0 0 5 18

1113677201 KELLY STEPHANIE VELEZ RODRIGUEZ PALMIRA 13 20 0 0 5 18
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1114391337 ALEJANDRA LEON VELEZ PALMIRA 13 20 0 0 4 17

1113697020 MISHELL GARCIA DUQUE PALMIRA 13 20 0 0 3 16

1006306790 SANTIAGO ORDOÑEZ OSPINA PALMIRA 13 20 0 0 3 16

1007852081 VALENTINA BEJARANO GONZALEZ PALMIRA 13 20 0 0 0 13

1006015755 KAREN YULIANA CUERO CASTELLANOS PALMIRA 13 20 0 0 0 13

1113683760 ANGIE MARCELA ANDRADE CORDOBA PALMIRA 12 20 0 0 5 17

1113694128 LAURA VALENTINA ANDRADE CORDOBA PALMIRA 12 20 0 0 5 17

1113680716 LUIS EDUARDO ANGULO ALEMEZA PALMIRA 12 20 0 0 5 17

1113685110 GLORIA STEPHANIE DELGADO MARTINEZ PALMIRA 12 20 20 2 3 17

1113677565 MARIA ALEJANDRA JARAMILLO HERNANDEZ PALMIRA 12 20 10 2 3 17

1113681306 DANIELA MANRIQUE MAZUERA PALMIRA 12 20 0 0 5 17

1113690668 ANDREA STEFFANNI MAYA BENAVIDES PALMIRA 12 20 0 0 5 17

1113664083 MONICA MARIA MUÑOZ MUÑOZ PALMIRA 12 20 0 0 5 17

1113674615 JHONATAN EDUARDO VELEZ OROZCO PALMIRA 12 20 0 0 5 17

1113679038 JHERALDY PADILLA DOMINGUEZ PALMIRA 12 20 0 0 4 16

1096224575 LINA MARCELA ROBLES CARVAJAL PALMIRA 12 20 0 0 4 16

1192896788 ASHLEY TORRES LAVIANO PALMIRA 12 20 0 0 3 15

1006166751 MANUELA DAVILA ARCE PALMIRA 12 20 0 0 0 12

1006016590 MARIA PAULA GOMEZ RAMIREZ PALMIRA 12 20 0 0 0 12

1006326168 LILI VANESSA PAREDES GARCIA PALMIRA 12 20 0 0 0 12

1193084186 ANA SOFIA VILLEGAS ANDRADE PALMIRA 12 20 0 0 0 12

1006073586 SHARON LIZETH YELA CABEZAS PALMIRA 12 20 0 0 0 12

1113677578 YULI ESTEFANY BEDOYA GIRALDO PALMIRA 11 20 0 0 5 16

1113670428 MARIA ALEJANDRA FRANCO VASQUEZ PALMIRA 11 20 0 0 5 16

1116278614 VALENTINA GOMEZ GALVIS PALMIRA 11 20 0 0 5 16

1113678811 CARLOS ANDRES GONZALEZ CAICEDO PALMIRA 11 20 0 0 5 16

1113683945 DIANA MARCELA JAMIOY GOMEZ PALMIRA 11 20 0 0 5 16

1113700003 JUAN SEBASTIAN LONDOÑO LEITON PALMIRA 11 20 0 0 5 16

1085312048 JUAN CAMILO MEDINA BERMEO PALMIRA 11 20 0 0 5 16

1113664446 ANDERSON MILLAN DELGADO PALMIRA 11 20 0 0 5 16

1073525723 ANDRES FELIPE PALOMINO SAAVEDRA PALMIRA 11 20 0 0 5 16

1113679356 DANIELA RUALES VILLAMUEZ PALMIRA 11 20 0 0 5 16

1110549683 DIANA MARCELA VALENCIA RUIZ PALMIRA 11 20 0 0 5 16

1012428273 YESICA FERNANDA VARGAS DUEÑAS PALMIRA 11 20 0 0 5 16
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1113672014 LUISA FERNANDA LAVERDE ARICAPA PALMIRA 11 20 0 0 3 14

1006308135 SHARON LILIANA ARBOLEDA QUINTERO PALMIRA 11 20 0 0 0 11

1007424649 LUISA FERNANDA PARRA FRANCO PALMIRA 11 20 0 0 0 11

1006332056 VALENTINA VALDES CASTRO PALMIRA 11 20 0 0 0 11

NOTA: De acuerdo a la Resolucion N° 0350 del 30 de Junio de 2021, la prueba Realizada era clasificatoria, el puntaje 

minimo para pasar era de 11 respuestas correctas.
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