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Señora Juez. Cordial saludo adjunto le remito para su conocimiento respetuosamente la acción de
tutela contra el partido ecologista colombiano y al señor Carlos Arturo Triana Vega. A la que ruego
vincular a los demás candidatos a alcalde municipal de Tibasosa inscritos para las elecciones del 29 de
Octubre próximo, al Consejo nacional electoral, a la procuraduría General de la nación y a la
registraduría Nacional del estado civil  - registrador municipal de Tibasosa. 
Incluye solicitud de medida provisional del acto de inscripción del señor Carlos Arturo Triana Vega
como candidato a alcalde de Tibasosa por estar inhabilitado para serlo conforme a la plena prueba
que es el certificado de antecedentes expedido por la procuraduría con consulta en el SIRI.

Att. Jose Roberto Rosas Camargo.

Agradezco su gentil y acostumbrada buena atención. 



















































Sin otro particular, 

JOSE ROBERTO ROSAS CAMARGO 

Tibasosa, julio 30 de 2023 
 

Señor 
CARLOS ARTURO TRIANA VEGA 
c.c. No. 4277417 
trianavegacarlosarturo98@gmail.com 
Celular 3164238796 

 

Respetado señor: 
 

Con todo respeto le manifestamos que lamentamos que usted no hubiera atendido nuestra 
invitación a que esta mañana asistiera a la reunión en la cual pudimos realizar diálogo formal 
para encontrar una solución propositiva amigable que evite acudir a la solución judicial acerca 
de la situación creada entre el partido, usted y nosotros con su proceder irregular en el trámite 
de su inscripción como CANDIDATO A LA ALCALDÍA MUNICIPAL DE TIBASOSA con aval del 
PARTIDO ECOLÓGICO COLOMBIANO. 

 

En consecuencia, en nuestra condición de terceros afectados para los integrantes de la lista al 
Concejo Municipal con sus actuaciones eventualmente dolosas sabiendo que está sancionado 
disciplinariamente por razón de su ejercicio como alcalde de Tibasosa, ahora LE SOLICITAMOS 
QUE SE SIRVA PRESENTAR AL REPRESENTANTE LEGAL DEL PARTIDO SU RENUNCIA A LA 
DESIGNACIÓN COMO CANDIDATO A LA ALCALDÍA MUNICIPAL DE TIBASOSA POR EL PARTIDO 
ECOLÓGICO COLOMBIANO, efectuada mediante la resolución No. 006 del 15 de junio de 2023, 
con el fin de que puedan dejar sin efecto el aval recibido en su favor ocultándoles la 
circunstancia de la sanción. 

 
De la mejor manera le manifestamos que procederemos judicialmente, si mañana a las 9 a.m. 
no hemos recibido de su manos copia de tal renuncia con constancia de radicación a los 
siguientes correos del partido: inscripcionespec@gmail.com, 
Jaramillonavarroney21@hotmail.com, hacostasol@gmail.com 

 

Finalmente, ante lo perentorio del calendario electoral para dejar sin efectos su inscripción al 
cargo en cita ante la Registraduría Nacional del Estado Civil, le reiteramos que debemos 
solucionar esta situación que le evite a usted las eventuales consecuencias judiciales adversas 
de haberse inscrito estando eventualmente inhabilitado y a nosotros incurrir en doble militancia 
si no resolvemos esta situación amigable y propositivamente o acudiendo a la instancia judicial 
correspondiente. 

 

Presidente Asojuntas Tibasosa.  
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Tibasosa, julio 30 de 2023 
 
Señor 
CARLOS ARTURO TRIANA VEGA 
c.c. No. 4277417  
Ttrianavegacarlosarturo98@gmail.com  
Celular 3164238796 
 
Respetado señor: 
 
En razón a la noticia recibida el día de ayer por parte de la Registraduría Nacional del Estado Civil de su inscripción 
como CANDIDATO A LA ALCALDÍA MUNICIPAL DE TIBASOSA con aval del PARTIDO ECOLÓGICO COLOMBIANO, en 
nombre propio y de los candidatos inscritos por este mismo partido al Concejo Municipal de Tibasosa, de los 
comedidamente le invitamos a la reunión que hemos programado el día de hoy a las 10:30 a.m. de la mañana en 
la casa de la doctora GLADIS PRECIADO, con el fin de realizar un diálogo formal acerca de la situación creada entre 
el partido, usted y nosotros para encontrar una solución propositiva amigable que evite acudir a la solución judicial, 
por las siguientes razones: 
 

1. A usted como precandidato a alcalde municipal de Tibasosa, como a todos los precandidatos al mismo 
cargo, en nombre de Asojuntas Tibasosa le comuniqué el interés de que incluyera en su programa de 
Gobierno propuestas para el fortalecimiento de las organizaciones comunales y a su correo y a su 
WhatsApp No. 3164238796 le remití el texto del acta de compromiso con los lineamientos de tales 
propuestas en aplicación de la ley 2166 de 2021. 
 

2. En la comunicación telefonica que sostuvimos, le comuniqué que entre quienes hubiesen suscrito tal acta 
adelantaríamos el procedimiento consecuente para acompañar al candidato que mejores propuestas para 
el fortalecimiento comunal hubiera incluido en su programa de gobierno.  

 
3. La lista al concejo Municipal que conformamos fue inscrita por este partido sin tener conocimiento de que 

también era de su interés inscribirse como candidato a la alcaldía por este mismo partido. 
  

4. La creación de esta circunstancia contradice nuestro interés de elegir a qué candidato apoyar solo después 
de evaluar los programas de gobierno de los candidatos inscritos firmantes del acta y esta circunstancia 
nos impide el propósito de escoger candidato según el voto programático. 

 
5. Además, no comprendemos las circunstancias del trámite de su aval por el partido siendo que, como lo 

certifica la Procuraduría general de la Nación, usted tiene vigente una sanción disciplinaria ejecutoriada 
que lo inhabilita para haberse inscrito, contrario a lo que afirma en la aceptación de la inscripción.  

 
Como comprenderá, debemos solucionar esta situación que le evite a usted las eventuales consecuencias judiciales 
adversas de haberse inscrito estando eventualmente inhabilitado y a nosotros incurrir en doble militancia si no 
resolvemos esta situación amigable y propositivamente o acudiendo a la instancia judicial correspondiente.  
 
 
 
 
 
Att. José Rosas Camargo. 
Presidente ASOJUNTAS Tibasosa 

mailto:Ttrianavegacarlosarturo98@gmail.com


 Bogotá DC, 29 de julio del 2023

 

La PROCURADURIA GENERAL DE LA NACIÓN certifica que una vez consultado el Sistema de Información de 	Registro de Sanciones e Inhabilidades

(SIRI), el(la) señor(a) CARLOS ARTURO TRIANA VEGA identificado(a) con Cédula de ciudadanía número 4277417:

 

REGISTRA LAS SIGUIENTES ANOTACIONES

INHABILIDAD ESPECIAL

Cargo: ALCALDE 

SANCIONES DISCIPLINARIAS

SIRI: 100148236

Sanciones
 

Instancias
 

INHABILIDADES AUTOMATICAS

Inhabilidades
 

 

 

 

Observación: PRESENTA INHABILIDADES ESPECIALES APLICADAS AL CARGO.

Sancion Término Clase Sanción Entidad

DESTITUCION PRINCIPAL ALCALDIA MUNICIPIO - TIBASOSA
(BOYACA)    TIBASOSA(BOYACA)

INHABILIDAD GENERAL 10 AÑOS PRINCIPAL ALCALDIA MUNICIPIO - TIBASOSA
(BOYACA)    TIBASOSA(BOYACA)

Instancia Autoridad Fecha Providencia Fecha Efectos
Jurídicos

PRIMERA PROCURADOR PROVINCIAL - SOGAMOSO (BOYACA) 28/09/2018 19/03/2019

SEGUNDA PROCURADOR REGIONAL DE BOYACÁ - TUNJA (BOYACA) 27/02/2019 19/03/2019

SIRI Módulo Inhabilidad legal Fecha de inicio Fecha fin

100148236 DISCIPLINARIO INHABILIDAD PARA CONTRATAR CON EL ESTADO LEY 80  ART 8  LIT. D 19/03/2019 18/03/2024

ADVERTENCIA: La certificación de antecedentes deberá contener las anotaciones de las sanciones o inhabilidades que se encuentren vigentes.
Cuando se trate de nombramiento o posesión en cargos que exijan para su desempeño ausencia de antecedentes, se certificarán todas las
anotaciones que figuren en el registro. (Artículo 238 Ley 1952 de 2019)

NOTA: El certificado de antecedentes disciplinarios es un documento que contiene las anotaciones e inhabilidades generadas por sanciones penales,
disciplinarias, inhabilidades que se deriven de las relaciones contractuales con el estado, de los fallos con responsabilidad fiscal, de las decisiones de
pérdida de investidura y de las condenas proferidas contra servidores, ex servidores públicos y particulares que desempeñen funciones públicas en
ejercicio de la acción de repetición o llamamiento en garantía.  Este documento tiene efectos para acceder al sector público, en los términos que
establezca la ley o demás disposiciones vigentes. Se integran al registro de antecedentes solamente los reportes que hagan las autoridades
nacionales colombianas. En caso de nombramiento o suscripción de contratos con el estado, es responsabilidad de la Entidad, validar la información
que presente el aspirante en la página web: http://www.procuraduria.gov.co/portal/antecedentes.html

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES

CERTIFICADO ESPECIAL
No. 228333268

WEB

14:17:24

Hoja 1 de 02

ATENCIÓN :

ESTE CERTIFICADO CONSTA DE 02 HOJA(S), SOLO ES VALIDO EN SU TOTALIDAD. VERIFIQUE QUE EL NUMERO DEL CERTIFICADO SEA EL MISMO EN

TODAS LAS HOJAS.

División de Relacionamiento con el Ciudadano.

Línea gratuita 018000910315; quejas@procuraduria.gov.co

Carrera 5 No. 15 - 60 Piso 1; Pbx 5878750 ext. 13170; Bogotá D.C.

www.procuraduria.gov.co



CARLOS ARTURO ARBOLEDA MONTOYA

Jefe División de Relacionamiento Con El Ciudadano

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES

CERTIFICADO ESPECIAL
No. 228333268

WEB

14:17:24

Hoja 2 de 02

ATENCIÓN :

ESTE CERTIFICADO CONSTA DE 02 HOJA(S), SOLO ES VALIDO EN SU TOTALIDAD. VERIFIQUE QUE EL NUMERO DEL CERTIFICADO SEA EL MISMO EN

TODAS LAS HOJAS.

División de Relacionamiento con el Ciudadano.

Línea gratuita 018000910315; quejas@procuraduria.gov.co

Carrera 5 No. 15 - 60 Piso 1; Pbx 5878750 ext. 13170; Bogotá D.C.

www.procuraduria.gov.co



Al despacho de la señora Juez, hoy 10 de agosto de 2023, informándole que se ha radicado para 

conocimiento de este Despacho, acción de tutela. Sírvase proveer. 

 
LINA ROCIO PITA LAVERDE  
Secretaria 

 

 

  
DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 

Tibasosa, diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 
 

 

RADICACIÓN  15806-40-89-001-2023-00138-00 

ACCIÓN TUTELA 

ACCIONANTE LUCIA DEL CARMEN ALBA DE SANABRIA Y OTROS  

ACCIONADO PARTIDO ECOLOGISTA COLOMBIANO Y OTROS  
 

 

De acuerdo con el informe secretarial, se encuentra al Despacho la acción de tutela 
de la referencia interpuesta en nombre propio por los señores LUCÍA DEL CARMEN 
ALBA DE SANABRIA, LEIDY CATALINA ARIZA MONTAÑEZ, JUAN PABLO CABRERA 
BONILLA, TRÁNSITO GONZÁLEZ DE COMBARIZA y JOSÉ ROBERTO ROSAS 
CAMARGO, en contra del PARTIDO ECOLOGISTA COLOMBIANO y el señor CARLOS 
ARTURO TRIANA VEGA, por la presunta vulneración de los derechos fundamentales 
a la LIBERTAD DE EXPRESIÓN, DE PETICIÓN, DEBIDO PROCESO, LIBRE 
ASOCIACIÓN, PARTICIPACIÓN POLÍTICA MEDIANTE EL VOTO PROGRAMÁTICO y 
EL DERECHO AL VOTO.  
 

De conformidad con lo establecido en el artículo 37 del Decreto 2591 de 1991:  
 

“Son competentes para conocer de la acción de tutela, a prevención, los 
jueces o tribunales con jurisdicción en el lugar donde ocurriere la violación 
o la amenaza que motivaren la presentación de la solicitud.” 

 

La Honorable Corte Constitucional, en cuanto a los conflictos de competencia en 
materia de tutela, fijó dos reglas de interpretación del precitado artículo 37, las 
cuales se exponen en la providencia A074-16, señalándose que: 
 

“existen varias posibilidades para determinar la competencia por el factor 
territorial, o lo que es lo mismo, que la solicitud de tutela puede presentarse 
desde donde se esté generando (i) ante el juez con jurisdicción en el lugar 
donde ocurriere la violación o amenaza que la motivare; y (ii) ante el juez 
con jurisdicción en el lugar donde se produjeren sus efectos (…), supuestos 
aplicables frente a quien pretende el restablecimiento de sus derechos.” 1 

 
En ese orden de ideas, los únicos conflictos de competencia que pueden llegar a 
presentarse en materia de tutela, deben ser aquellos derivados o con ocasión de la 
interpretación otorgada al factor territorial, debiéndose entender éste “…como la 
determinación de la competencia por el lugar en que ocurre la violación de los 

                                                           
1 CORTE CONSTITUCIONAL. Auto A-074. Proferido el: 24 de febrero del 2016. M.P. Dr. ALEJANDRO LINARES 
CANTILLO. 



 
 

derechos fundamentales, o también, donde se producen los efectos de la acción u 
omisión que genera la afectación o amenaza a las garantías fundamentales del 
accionante”2. 
 
No obstante, se encuentra que la misma debe ser repartida entre los jueces del 
circuito o con igual categoría, por las siguientes razones:     
  

- A través del Decreto No. 1983 de 30 de noviembre de 2017 “por medio del 
cual se modifican los artículos 2.2.1.1.2.1, 2.2.1.1.2.4 y 2.2.3.1.2.5 del 
decreto 1069 de 2015, Único reglamentario del sector justicia y del derecho, 
referente a las reglas de reparto de la acción de tutela”, el Gobierno Nacional, 
con el fin de desconcentrar y racionalizar el conocimiento de las acciones de 
tutela, ajustó las reglas de reparto de dichas acciones en contra de 
autoridades públicas y los particulares. 
 

- El Decreto 333 de 2021 dispuso la modificación de lo reglado en el artículo 
2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015 precisando nuevas reglas de reparto de 
las acciones de tutela, estableciendo que las acciones interpuestas en contra 
de cualquier autoridad, organismo o entidad pública del orden nacional, 
serían repartidas para su conocimiento en primera instancia a los jueces del 
circuito o con igual categoría:   

 
“Artículo 2.2.3.1.2.1. Reparto de la acción de tutela. Para los efectos 
previstos en el artículo 37 del Decreto 2591 de 1991, conocerán de la acción 
de tutela, a prevención, los jueces con jurisdicción donde ocurriere la 
violación o la amenaza que motivare la presentación de la solicitud o donde 
se produjeren sus efectos, conforme a las siguientes reglas:  
 
(…) 
 
2.- Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier 
autoridad, organismo o entidad pública del orden nacional serán 
repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a los jueces 
del circuito o con igual categoría. (…)”  

 
- A su vez, en el artículo 3º ibidem se dispuso que las reglas allí establecidas 

se aplicarían a las solicitudes de tutela presentadas con posterioridad al 30 
de noviembre de 2017.  
 

En el presente caso, señalan los accionantes que la acción de tutela se dirige contra 
el PARTIDO ECOLOGISTA COLOMBIANO y el señor CARLOS ARTURO TRIANA VEGA; 
no obstante, las pretensiones se encuentran encaminadas enfáticamente a que la 
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL y el CONSEJO NACIONAL 
ELECTORAL adelanten los trámites correspondientes para la revocatoria de la 
inscripción de la candidatura al cargo de elección popular de Alcalde Municipal de 
Tibasosa realizada por el ciudadano CARLOS ARTURO TRIANA VEGA.  
 
Así las cosas, la REGISTRADURÍA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL y el CONSEJO 
NACIONAL ELECTORAL en la presente acción constitucional deben actuar como 
accionadas y no como vinculadas, pues de accederse a las pretensiones serían dichas 
entidades las llamadas a dar el eventual cumplimiento al fallo constitucional.  
 

                                                           
2 2 CONSEJO DE ESTADO. Providencia Rad. 25000-23-42-000-2016-01656-01(AC). Proferida el: 12 de mayo 
del 2016. Consejero Ponente: Dr. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO. 



 
 

Ahora, dado que la REGISTRADURÍA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL es una entidad 
con autonomía administrativa, contractual y presupuestal, organizada en dos 
niveles, el nivel central (con dos registradurías delegadas, una en lo electoral y otra 
para el registro civil y la identificación), con competencia nacional, y el nivel 
desconcentrado, cuya competencia está circunscrita a una circunscripción territorial 
específica (cuenta con delegaciones departamentales, una registraduría distrital y 
registradurías especiales, municipales y auxiliares) y el CONSEJO NACIONAL 
ELECTORAL, que es un organismo autónomo, sin personería jurídica, de creación 
constitucional, independiente de las tres ramas del poder público, hace parte de la 
organización electoral y con competencia a nivel nacional; por ende, dado que las 
pretensiones de la tutela se orientan a que el nivel nacional electoral de la 
Registraduría y el Consejo Nacional Electoral, adelanten unas actuaciones que 
afectan un partido político y un candidato a un cargo de elección popular del orden 
municipal; conforme a las reglas de reparto, la acción constitucional debe ser 
repartida entre los jueces del circuito o con igual categoría. 
 
En consecuencia, se dispondrá remitir la presente acción de tutela a la oficina de 
servicios judiciales de Duitama, a fin de que proceda a dar aplicación a lo dispuesto 
en el Decreto 333 de 2021, repartiendo la acción entre los jueces del circuito o 
con igual categoría de dicha ciudad, dado que el domicilio de los accionantes es el 
municipio de Tibasosa, lugar en el cual tendrían efectos las decisiones que se 
adopten. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa, 
 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: REMITIR inmediatamente por competencia las diligencias a la 
OFICINA DE SERVICIOS JUDICIALES DE DUITAMA, para que allí sea repartida entre 
los Jueces del Circuito de esa ciudad, a fin de que se asuma su conocimiento en 
primera instancia. Déjense las constancias del caso. 
 
SEGUNDO: NOTIFICAR esta decisión a los accionantes. 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
 
 

(Firmado electrónicamente) 
ISIS YULI RAMÍREZ TOBOS 

JUEZA 

 
 

Firmado Por:

Isis     Yuli Ramirez     Tobos

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado  Promiscuo Municipal

Tibasosa - Boyaca



 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: f41e5ff21972f34e566d45ef5998eb3d77667d379c84f683c740d203efe74a1a

Documento generado en 10/08/2023 03:31:16 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REMITE TUTELA POR COMPETENCIA 2023-00138

Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Boyacá - Tibasosa
<jprmpaltibasosa@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 10/08/2023 15:45

Para:Oficina De Apoyo - Duitama - Seccional Tunja <ofiapoyduitama@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:rosasjose1980@gmail.com <rosasjose1980@gmail.com>

DISTRITO JUDICIAL DE SANTAROSA DE VITERBO 
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE

TIBASOSA

 
Tibasosa 10-08-2023  
Oficio Civil N°495

 

Señores:
CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES DE DUITAMA 
Ofrepartotun@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
 

RADICACIÓN N°  15806-408-9001-2023-00138-00 
PROCESO  ACCIÓN DE TUTELA 
ACTUACIÓN  REMITE POR COMPETENCIA  

 

Cordial saludo: 
 

En atención a lo ordenado en providencia de fecha 10 de agosto de 2023, comedidamente
se remite a ustedes la acción de tutela de la referencia, para que allí sea repartida entre
los Jueces de Circuito de esa ciudad, a fin de que se asuma  su conocimiento en primera
instancia.  
 
Para consulta de la acción, se anexa enlace de ingreso al expediente en su totalidad. 
 

  15806408900120230013800
 
Atentamente, 

 
 

                                        LINA ROCIO PITA LAVERDE
                                                     Secretaria 

mailto:Ofrepartotun@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/jprmpaltibasosa_cendoj_ramajudicial_gov_co/Enc8s0UDUKNIju2QWdatWyoBOm3gx27cSROBH5fpqoKb7w?e=9hZF3o
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10/8/23, 16:06 Correo: Juzgado 03 Administrativo Transitorio - Boyacá - Duitama - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADI0YWMzMThmLTJjZmQtNDY4OS05M2ViLTc1MWQ1MWU1ZmIxMQAQAHhK3GBA77hFqLd6HRTxU… 1/2

RE: REMITE TUTELA POR COMPETENCIA 2023-00138

Oficina De Apoyo - Duitama - Seccional Tunja <ofiapoyduitama@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 10/08/2023 3:59 PM

Para:Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Boyacá - Tibasosa
<jprmpaltibasosa@cendoj.ramajudicial.gov.co>;rosasjose1980@gmail.com <rosasjose1980@gmail.com>
CC:Juzgado 03 Administrativo Transitorio - Boyacá - Duitama <j03admtrandui@cendoj.ramajudicial.gov.co>

2 archivos adjuntos (12 MB)
ActaReparto - 2023-08-10T155614.649.pdf; 01_Acción y anexos _merged.pdf;

  Cordial Saludo:
 
Respetuosamente, me permito informarle que su proceso, se repartió por el sistema TYBA como
consta en el acta de reparto anexa al presente y le correspondió al JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE DUITAMA, cuyo correo electrónico
es:  j03admtrandui@cendoj.ramajudicial.gov.co
                                             
Cualquier inquietud o sugerencia con respecto a su proceso favor dirigirse al correo electrónico
del Juzgado al que le correspondió la misma. 
  
Se está solicitando muy cordialmente a los apoderados y usuarios que, para
próximas oportunidades, se sirvan organizar el proceso en el siguiente orden:
formato de radicación debidamente diligenciado (que se anexa al presente correo)
demanda, poder, anexos y/o pruebas, en UN SOLO ARCHIVO PDF CON
CARACTERISTICA OCR que tenga un peso de 20 megas, IMPORTANTE: las medidas
cautelares son en diferente pdf. 
 
Lo anterior, para su conocimiento, tramite y fines pertinentes 
 
Cordialmente,  
  
 ADRIANA MARIA INFANTE GONZALEZ 
Oficina de Apoyo Duitama     

De: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Boyacá - Tibasosa <jprmpaltibasosa@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 10 de agosto de 2023 3:44 p. m.
Para: Oficina De Apoyo - Duitama - Seccional Tunja <ofiapoyduitama@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: rosasjose1980@gmail.com <rosasjose1980@gmail.com>
Asunto: REMITE TUTELA POR COMPETENCIA 2023-00138
 

DISTRITO JUDICIAL DE SANTAROSA DE VITERBO 
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE

TIBASOSA

 
Tibasosa 10-08-2023  
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Oficio Civil N°495
 

Señores:
CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES DE DUITAMA 
Ofrepartotun@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
 

RADICACIÓN N°  15806-408-9001-2023-00138-00 
PROCESO  ACCIÓN DE TUTELA 
ACTUACIÓN  REMITE POR COMPETENCIA  

 

Cordial saludo: 
 

En atención a lo ordenado en providencia de fecha 10 de agosto de 2023, comedidamente
se remite a ustedes la acción de tutela de la referencia, para que allí sea repartida entre los
Jueces de Circuito de esa ciudad, a fin de que se asuma    su conocimiento en primera
instancia.  
 
Para consulta de la acción, se anexa enlace de ingreso al expediente en su totalidad. 
 

  15806408900120230013800
 
Atentamente, 

 
 

                                        LINA ROCIO PITA LAVERDE
                                                     Secretaria 

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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INFORME SECRETARIAL     
CUADERNO PRINCIPAL 

ACCIÓN TUTELA 
003-2023-00135-00 

 
 

Ingresa el proceso al Despacho de la señora Juez, hoy 10 de agosto de 2023, 
informando que se recibió escrito de acción de tutela, proveniente de la 
oficina de apoyo judicial, para proveer de conformidad. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

GIOVANY PARRA PEÑA 



 
 

 

 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

DUITAMA 

 

Duitama, once (11) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

REFERENCIA:  ACCIÓN DE TUTELA  

ACCIONANTE:  LUCÍA DEL CARMEN ALBA DE SANABRIA Y OTROS  

DEMANDADO: PARTIDO ECOLOGISTA COLOMBIANO Y OTRO  

RADICACIÓN:           152383333003- 2023- 00135- 00 

 

 

Proveniente del Juzgado Promiscuo Municipal de Tibasosa, ingresan las presentes 

diligencias, como quiera que el Despacho remitente considera que la competencia le asiste 

a los Juzgados del Circuito de Duitama al dirigirse las pretensiones de la acción, a 

autoridades del orden nacional. 

 

Examinada la acción de tutela, se encuentra que la misma fue interpuesta por los señores 

LUCÍA DEL CARMEN ALBA DE SANABRIA, LEYDA CATALINA ARIZA MONTAÑEZ, 

JUAN PABLO CABRERA BONILLA, TRÁNSITO GONZÁLEZ DE COMBARIZA y JOSÉ 

ROBERTO ROSAS CAMARGO, en   procura   de   obtener   la   defensa   y   protección   

de sus derechos fundamentales, presuntamente vulnerados por los accionados. Sin 

embargo, observa este Despacho que carece de competencia territorial para conocer del 

asunto por lo que se ordenará la remisión inmediata del expediente a la autoridad judicial 

correspondiente, previas las siguientes, 

 

CONSIDERACIONES:  

 

Sobre la competencia en materia de acciones de tutela, el Decreto 2591 de 1991, 

reglamentario de la misma, en el artículo 37 señala que son competentes, a prevención, 

todos los jueces o tribunales del territorio nacional donde hubiese ocurrido la violación o la 

amenaza que motiva la presentación de la solicitud. 

 

A su vez, el Decreto No. 333 del 6 de abril de 2021 que modificó el Decreto 1069 de 2016, 

establece en su artículo 1°, lo siguiente: 

 

“ARTÍCULO 1°. Modifíquese el artículo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, el cual 
quedará así:  
 
"ARTÍCULO 2.2.3.1.2.1. Reparto de la acción de tutela. Para los efectos previstos 
en el artículo 37 del Decreto 2591 de 1991, conocerán de la acción de tutela, a 
prevención, los jueces con jurisdicción donde ocurriere la violación o la amenaza 
que motivare la presentación de la solicitud o donde se produjeren sus efectos, 
conforme a las siguientes reglas:  
 
(…) 
 



 
 

 

 

2. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad, organismo o 
entidad pública del orden nacional serán repartidas, para su conocimiento en primera 
instancia, a los Jueces del Circuito o con igual categoría. 
(…) 
 
PARÁGRAFO 1. Si conforme a los hechos descritos en la solicitud de tutela el juez 
no es el competente según lo dispuesto en el artículo 37 del Decreto 2591 de 1991, 
este deberá enviarla al juez que lo sea a más tardar al día siguiente de su recibo, 
previa comunicación a los interesados” (Subrayado y negrillas del Despacho)  

 

Al respecto, debe señalarse que la Corte Constitucional en auto 018 del treinta (30) de 

enero de dos mil diecinueve (2019), señaló que de conformidad con los artículos 86 

Superior y 8° transitorio del Título Transitorio1 de la Constitución y de los artículos 32 y 37 

del Decreto 2591 de 19912, existen tres factores de asignación de competencia en materia 

de tutela, a saber:  

 

“(...) 

 

(i) El factor territorial, en virtud del cual son competentes “a prevención” los 

jueces con jurisdicción en el lugar donde: (a) ocurre la vulneración o la amenaza 

que motiva la presentación de la solicitud, o (b) donde se produzcan sus 

efectos3;  

 

(ii) El factor subjetivo, que corresponde al caso de las acciones de tutela interpuestas 

en contra de: (a) los medios de comunicación, cuyo conocimiento fue asignado a los 

jueces del circuito de conformidad con el factor territorial4; y (b) las autoridades de la 

Jurisdicción Especial para la Paz, cuya resolución corresponde al Tribunal para la 

Paz5; y  

 

(iii) El factor funcional, que debe ser verificado por las autoridades judiciales al 

momento de asumir el conocimiento de la impugnación de una sentencia de tutela y 

que implica que únicamente pueden conocer de ella las autoridades judiciales que 

tengan la condición de “superior jerárquico correspondiente”6 en los términos 

establecidos en la jurisprudencia7.”8 (Subrayado y negrillas del Despacho) 

 

En el presente caso, se evidencia que la acción de tutela se encuentra dirigida en contra 

del PARTIDO ECOLOGISTA COLOMBIANO y el señor CARLOS ARTURO TRIANA VEGA, 

lo que daría lugar inicialmente a que la competencia para el conocimiento de la acción de 

tutela estuviere en cabeza del Juzgado remitente, por ser allí en donde además se producen 

los efectos de la presente acción. 

 

 
1 Incorporado  por  el  artículo  1°  del  Acto  Legislativo  01  de  2017, “Por  medio  del  cual  se  crea  un  título  de  disposiciones transitorias 
de la Constitución para la terminación del conflicto armado y la construcción de una paz estable y duradera y se dictan otras disposiciones”. 
2 “Por el cual se reglamenta la acción de tutela consagrada en el artículo 86 de la Constitución Política”. 
3 Cfr. Auto 493 de 2017 (M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez). 
4 Cfr. Sentencia C-940 de 2010 (M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo) y Auto 221 de 2018 (M.P. José Fernando Reyes Cuartas). 
5 El artículo transitorio 8° del Capítulo III del Título Transitorio de la Constitución Política de Colombia (introducido por el Acto Legislativo 01 de 
2017) dispone: “Las peticiones de acción de tutela deberán ser presentadas ante el Tribunal para la Paz, único  competente  para  conocer  de  
ellas” (negrillas fuera del texto  original).  Cfr.  Auto  021  de  2018  (M.P.  Carlos Bernal Pulido). 
6 Ver, entre otros, los Autos 486 y 496 de 2017. 
7 De conformidad con lo dispuesto en, entre otros, el Auto 655 de 2017 (M.P. Diana Fajardo Rivera), debe entenderse que por  la  expresión 
“superior jerárquico correspondiente ”:“aquel  que  de  acuerdo  con  la  jurisdicción  y especialidad de  la autoridad  judicial  ante  la  cual  se 
surtió  la  primera  instancia, funcionalmente  funge  como  superior jerárquico” (negrillas fuera del texto original). 
8 Corte  Constitucional.  Magistrada  Ponente  dra.  GLORIA  STELLA ORTIZ  DELGADO..    Referencia: Expediente  ICC-3539.  Conflicto  de  
competencia  suscitado  entre el  Juzgado  Doce  Penal  con  Función  de  Conocimiento  de  Bogotá  y  el  Juzgado Veintisiete Penal Municipal 
con Función de Control de Garantías de Medellín. 



 
 

 

 

No obstante, tal y como lo advirtió el Despacho remitente, las pretensiones de la acción se 

encuentran dirigidas a que se establezcan unas órdenes en cabeza de la REGISTRADURÍA 

NACIONAL DEL ESTADO CIVIL y el CONSEJO NACIONAL ELECTORAL, al punto que en 

el acápite de notificaciones, los accionantes indican las direcciones electrónicas de estas 

entidades a efectos de que las mismas sean notificadas a través de tales direcciones. 

 

Lo anterior conlleva a que tal como se señaló por el Juzgado Promiscuo Municipal de 

Tibasosa, la competencia radique en los Juzgados del Circuito con competencia en el 

Municipio de Tibasosa, lugar en donde ocurren los efectos de la presunta vulneración. 

 

Así las cosas, conforme a lo señalado por la Corte Constitucional, en el presente asunto es 

evidente que conforme al factor territorial, “a prevención” la tutela corresponde a los jueces 

con jurisdicción en el lugar donde: (a) ocurre la vulneración o la amenaza que motiva la 

presentación de la solicitud o (b) donde se produzcan sus efectos.9 

 

Ahora bien, teniendo en cuenta la naturaleza jurídica de las entidades frente a las cuales 

se dirigen las pretensiones de la acción (REGISTRADURÍA NACIONAL DEL ESTADO 

CIVIL y el CONSEJO NACIONAL ELECTORAL), la tutela de la referencia corresponde 

tramitarla y decidirla a los jueces con categoría Circuito10, no obstante, como en el municipio 

de Tibasosa11, no existe un Despacho judicial de esa categoría, la competencia territorial 

sobre dicho municipio en lo que a los juzgados administrativos categoría Circuito se refiere, 

la tendrían los juzgados administrativos del Circuito del municipio de Sogamoso, conforme 

lo establece el Acuerdo PCSJA20-11653 de 2020 proferido por el Consejo Superior de la 

Judicatura en los siguientes términos: 

 

“ARTÍCULO 2.  División y organización de los circuitos judiciales 
administrativos. Dividir y organizar el territorio nacional para efectos judiciales en 
la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo, para fijar la competencia territorial 
de los jueces administrativos, así: 
(…) 
 
6. DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE BOYACÁ:  
(…) 
 
6.2. Circuito Judicial Administrativo de Sogamoso, con cabecera en el municipio de 
Sogamoso y con comprensión territorial en los siguientes municipios: 
 
Aquitania 
Busbanzá 
Corrales 
Cuítiva 
Firavitoba 
Floresta 
Gámeza 
Iza 

 
9 Ibídem, aspecto sobre el cual la Corte Constitucional ya se había pronunciado de tiempo atrás en providencia A493 de 2017 
(M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez), postura ratificada recientemente por la Corte Constitucional en auto 0222 de 8 de julio 
de 2020 
10 Art. 1º del Decreto 333 de 2021. 
11 lugar donde se producen los efectos de la afectación de los derechos fundamentales de la accionante como quedo explicado 



 
 

 

 

Labranzagrande  
Mongua 
Monguí 
Nobsa 
Pajarito 
Paya 
Pesca 
Pisba 
Sogamoso 
Tibasosa 
Tópaga 
Tota” (resaltado fuera del texto original)  

 

En consecuencia, sin desconocer la competencia “a prevención”12 establecida por  

la ley para el factor  territorial,  los  Jueces  Administrativos  del  Circuito  de  Duitama,  

no son competentes territorialmente para tramitar y resolver la tutela de la 

referencia, ni por el lugar donde ocurre la vulneración o la amenaza que motiva la 

presentación de la solicitud (municipio de Tibasosa), ni donde se producen los 

efectos de la alegada vulneración de derechos fundamentales (municipio de 

Tibasosa)13, toda  vez que en los  términos del ACUERDO No. PCSJA20-11653 de 

octubre 28 de 2020 proferido por el C.S. de la J., el municipio mencionado no es de 

competencia por el factor territorial de los Juzgados Administrativos del Circuito de 

Duitama, pero sí de los Jueces con categoría de Circuito de Duitama en la 

Jurisdicción ordinaria, tal como lo establece el mapa judicial de Colombia14.  

 

Como sustento de lo anterior, vale la pena citar lo dicho en auto 139 de 22 de abril 

202015 por la Corte Constitucional dirimiendo un conflicto de competencia: 

 

“(...)  
 
En este orden de ideas, solo el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones de 
Conocimiento de Pereira tiene competencia para conocer del presente asunto, ya que 
los jueces del municipio de La Virginia no fueron involucrados en el presente conflicto 
y en la ciudad de Cali no se genera la presunta vulneración ni la extensión de 
los efectos de tal vulneración, del derecho fundamental que se pretende 
proteger en la acción de tutela de la referencia. Lo anterior, dado que en la ciudad 
de Cali no se debe expedir ninguno de los documentos que solicita el representante 
legal del menor de edad, ni actualmente ninguna institución educativa de esa ciudad 
se ha negado a prestar el servicio de educación al hijo del señor Rodríguez”. 
(Subrayado y negrillas del Despacho). 

 

Las anteriores razones resultan más que suficientes para que de conformidad con lo 

establecido por el parágrafo 1º del art. 1º del Decreto 333 del 6 de abril de 2021, se ordene 

devolver la diligencias a la oficina judicial de Duitama, para que la tutela de la referencia 

sea repartida entre los demás Juzgados categoría Circuito de Duitama (Reparto) quienes 

conservan competencia para tramitar y decidir la tutela cuando se trata de controversias 

 
12 El cual debe ser protegido como lo dispuso la Corte Constitucional en Auto 053 de 2018. 
13 En los términos del ACUERDO No. PSAA15-10449 de diciembre 31 de 2015 proferido por el C.S. de la J., dicho Municipio territorialmente no 
es de competencia de los Juzgados Administrativos de Duitama. 
14 https://www.ramajudicial.gov.co/documents/7231090/10582328/MAPA+JUDICIAL+Detallado.pdf/58514558-3909-485c-b450-25711c534033 
15 Magistrado ponente Dr. ALEJANDRO LINARES CANTILLO 



 
 

 

 

relacionadas con el municipio de Tibasosa, excluyendo a los otros dos Juzgados  

Administrativos de este Circuito, en aplicación a los principios de celeridad y eficacia que  

rigen el amparo constitucional, toda vez que esos despachos estarían inmersos en la misma 

situación expuesta por este Despacho. 

 

En mérito de lo expuesto, la Juez Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de 

Duitama, 

 

RESUELVE 

 

1.- ABSTENERSE de avocar conocimiento de la presente Acción de Tutela, por las razones 

expuestas en la parte motiva de ésta providencia.   

 

2.- De forma inmediata, por Secretaría DEVUÉLVASE el expediente a la OFICINA 

JUDICIAL DE DUITAMA, a fin de que la tutela de la referencia sea sometida a reparto ante 

los Juzgados del Circuito de Duitama, excluyendo del reparto a los otros dos Juzgados 

Administrativos de este Circuito, toda vez que esos despachos judiciales estarían inmersos 

en la misma situación expuesta por esta judicatura, conforme a lo expuesto en la parte 

motiva de esta providencia. 

 

3.- Por Secretaría comuníquese la presente decisión a los accionantes. 

 

4.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en el sistema de información judicial. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

 

 
(Firmado electrónicamente -SAMAI-) 

LILIANA PATRICIA QUINTERO PINTO  
JUEZ 



Juzgado 003 Administrativo del Circuito de Duitama

DUITAMA (BOYACA), viernes, 11 de agosto de 2023

NOTIFICACIÓN No.: 13594

Señor(a): 
LUCIA DEL CARMEN ALBA DE SANABRIA Y OTROS 
eMail: rosasjose1980@gmail.com 
Dirección: , DUITAMA (BOYACA)

ACCIONANTE: LUCIA DEL CARMEN ALBA DE SANABRIA Y OTROS 
ACCIONADO: PARTIDO ECOLOGISTA COLOMBIANO Y OTRO 
RADICACIÓN: 15238-33-33-003-2023-00135-00 
ACCIONES DE TUTELA

 

Para los fines pertinentes me permito informarle que en la fecha 11/08/2023 se emitió Auto 
declaración de incompetencia y ordena remisión al competente en el asunto de la referencia.

RESUELVE 1.- ABSTENERSE de avocar conocimiento de la presente Acción de Tutela, por las 
razones expuestas en la parte motiva de ésta providencia. 2.- De forma inmediata, por 
Secretaría DEVUÉLVASE el expediente a la OFICINA JUDICIAL DE DUITAMA, a fin de que la tutela 
de la referencia sea sometida a reparto ante los Juzgados del Circuito de Duitama, excluyendo 
del reparto a los otros dos Juzgados Administrativos de este Circuito, toda vez que esos 
despachos judiciales estarían inmersos en la misma situación expuesta por esta judicatura, 
conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. 3.- Por Secretaría comuníquese 
la presente decisión a los accionantes. 4.- Déjense las constancias y anotaciones pertinentes en 
el sistema de información judicial. NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (Firmado electrónicamente -
SAMAI-) LILIANA PATRICIA QUINTERO PINTO JUEZ

Las respuestas y solicitudes pueden ser enviadas a través del siguiente correo electrónico: 
j03admtrandui@cendoj.ramajudicial.gov.co

Para consultar y visualizar el expediente ingrese al siguiente link de SAMAI: 
https://samai.consejodeestado.gov.co//Vistas/Casos/list_procesos.aspx?guid=152383333003202300135001523833

Apreciado usuario en cumplimiento del Acuerdo PCSJA23-12068 del 16/05/2023, se informa que 



el medio dispuesto para la radicación de demandas, memoriales, solicitud de acceso virtual a los 
expedientes, solicitudes de citas, copias, entre otros, es la ventanilla de atención virtual, a la que 
podrá ingresar a través del siguiente enlace: https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087

Cordialmente,

Firmado Electrónicamente Por: GIOVANY PARRA PEÑA  
Fecha: 11/08/2023 15:53:02 
Servidor Judicial

Se anexaron (1) documentos, con los siguientes certificados de integridad:

Documento(1): 5_5_152383333003202300135001AUTODECLARACIO20230811152653.pdf•
Certificado(1): 85C048BAA5DF8908DE3B974A9E5B3B45E8266F841E16AE9CDBA939901DD9DB2E•

Usted puede validar la integridad y autenticidad de los documentos remitidos, ingresando los certificados referidos 
al siguiente link: https://relatoria.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador

con-6910-GP



Juzgado Tercero Administrativo del Circuito 
Judicial de Duitama 
j03admtrandui@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 15 No. 14-23 Palacio de Justicia de 
Duitama 
Teléfono 7603001 

  

 

Juzgado Tercero Administrativo del 
Circuito Judicial de Duitama 

 
 
GPP23-261 
 
Duitama, 11 de agosto de 2023 
 
Señores  
OFICINA DE APOYO JUDICIAL DE DUITAMA 
ofiapoyduitama@cendoj.ramajudicial.gov.co 
  
 
Asunto: Devolución Tutela  
 
 

MEDIO DE CONTROL : ACCIÓN DE TUTELA 
RADICADO : 15238-3333-003-2023-00135-00 
DEMANDANTE : LUCÍA DEL CARMEN ALBA DE SANABRIA Y OTROS  
DEMANDADO : PARTIDO ECOLOGISTA COLOMBIANO Y OTRO 

 
Cordial saludo:  
 
En cumplimiento a lo ordenado en Auto de fecha 11 de agosto de 2023 proferido 
dentro del medio de control de la referencia, que resolvió:  
  
“…1.- ABSTENERSE de avocar conocimiento de la presente Acción de Tutela, por 
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.   
 
2.- De forma inmediata, por Secretaría DEVUÉLVASE el expediente a la OFICINA 
JUDICIAL DE DUITAMA, a fin de que la tutela de la referencia sea sometida a 
reparto ante los Juzgados del Circuito de Duitama, excluyendo del reparto a los 
otros dos Juzgados Administrativos de este Circuito, toda vez que esos 
despachos judiciales estarían inmersos en la misma situación expuesta por esta 
judicatura, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia…”  
   
Por lo anterior, se realiza remisión del referido proceso con el fin de que se efectué 
el correspondiente reparto:  
  

Link OneDrive  S_15238333300320230013500_NP  

Link SAMAI https://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_proceso
s.aspx?guid=152383333003202300135001523833  

  
  
Las respuestas pueden ser enviada a través del siguiente correo electrónico: 
j03admtrandui@cendoj.ramajudicial.gov.co  o directamente en la Ventanilla 
Virtual en el siguiente enlace https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/   
 
Atentamente, 

 
GIOVANY PARRA PEÑA 

Secretario 
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Juzgado Tercero Administrativo del Circuito 
Judicial de Duitama 
j03admtrandui@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Carrera 15 No. 14-23 Palacio de Justicia de 
Duitama 
Teléfono 7603001 

  

 

Juzgado Tercero Administrativo del 
Circuito Judicial de Duitama 

 
 
GPP23-261 
 
Duitama, 11 de agosto de 2023 
 
Señores  
OFICINA DE APOYO JUDICIAL DE DUITAMA 
ofiapoyduitama@cendoj.ramajudicial.gov.co 
  
 
Asunto: Devolución Tutela  
 
 

MEDIO DE CONTROL : ACCIÓN DE TUTELA 
RADICADO : 15238-3333-003-2023-00135-00 
DEMANDANTE : LUCÍA DEL CARMEN ALBA DE SANABRIA Y OTROS  
DEMANDADO : PARTIDO ECOLOGISTA COLOMBIANO Y OTRO 

 
Cordial saludo:  
 
En cumplimiento a lo ordenado en Auto de fecha 11 de agosto de 2023 proferido 
dentro del medio de control de la referencia, que resolvió:  
  
“…1.- ABSTENERSE de avocar conocimiento de la presente Acción de Tutela, por 
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.   
 
2.- De forma inmediata, por Secretaría DEVUÉLVASE el expediente a la OFICINA 
JUDICIAL DE DUITAMA, a fin de que la tutela de la referencia sea sometida a 
reparto ante los Juzgados del Circuito de Duitama, excluyendo del reparto a los 
otros dos Juzgados Administrativos de este Circuito, toda vez que esos 
despachos judiciales estarían inmersos en la misma situación expuesta por esta 
judicatura, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia…”  
   
Por lo anterior, se realiza remisión del referido proceso con el fin de que se efectué 
el correspondiente reparto:  
  

Link OneDrive  S_15238333300320230013500_NP  

Link SAMAI https://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_proceso
s.aspx?guid=152383333003202300135001523833  

  
  
Las respuestas pueden ser enviada a través del siguiente correo electrónico: 
j03admtrandui@cendoj.ramajudicial.gov.co  o directamente en la Ventanilla 
Virtual en el siguiente enlace https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/   
 
Atentamente, 

 
GIOVANY PARRA PEÑA 

Secretario 
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